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1.0

1.1

1.2

EINLEITUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Baugesetzbuch
(BauGB) ist im Rahmen der Bauleitplanung nach § 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB eine Umwelt-
priufung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen er-
mittelt werden. Entsprechend der Anlage 1 zum BauGB zu §§ 2 Abs. 4 und 2a BauGB
werden die ermittelten Umweltauswirkungen im Umweltbericht beschrieben und bewertet.

Der Bebauungsplan Nr. HE 07 wird im Parallelverfahren gemafy § 8 Abs. 3 BauGB zur
66. Flachennutzungsplananderung aufgestellt. Auf Ebene der verbindlichen Bauleitpla-
nung wird gemafl § 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB ein Umweltbericht mit einer umfassenden
Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen des gesamten
Planvorhabens erstellt. Da somit bereits zeitgleich fiir den Anderungsbereich der 66. Fla-
chennutzungsplananderung eine ausfihrliche Ermittlung der Belange des Umweltschut-
zes gemal § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB stattgefunden hat, kann die Umweltprifung im Fla-
chennutzungsplanverfahren gemaf § 2 Abs. 4 Satz 5 BauGB auf die zusatzlichen oder
anderen erheblichen Umweltauswirkungen beschrankt werden. Durch die 66. Anderung
des Flachennutzungsplanes werden jedoch keine anderen Umweltauswirkungen erwar-
tet, als die im Umweltbericht zum Bebauungsplan (B-Plan) abschlieltend aufgefiihrten
Aspekte. Der Inhalt des Umweltberichtes zum B-Plan Nr. HE 07 gilt daher gleichermallen
fur die 66. Anderung des Flachennutzungsplanes.

Beschreibung des Planvorhabens/Angaben zum Standort

Die Gemeinde Hesel beabsichtigt, im Norden des Kernortes angrenzend an bereits vor-
handene Bebauungsstrukturen und westlich der Auricher Stral3e (B 72) auf einer Flache
von 5,2 ha neues Wohnbauland zu schaffen. Zu diesem Zweck wird der B-Plan Nr. HE
07 ,Wohngebiet an der Poststrale“ aufgestellt.

Fir einen Grofteil des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. HE 7 liegt derzeit
keine verbindliche Bauleitplanung vor. Lediglich im Studwesten werden ein Abschnitt Stra-
Renverkehrsflache gem. § 9 (1) Nr.11 BauGB mit Grunflachen gem. § 9 (1) Nr. 15 BauGB
sowie im Sudosten ein Rad- und FuBweg als Verkehrsflache besonderer Zweckbestim-
mung gem. § 9 (1) Nr. 11 BauGB aus dem sldlich angrenzenden Bebauungsplan Nr. HE
11 Ubernommen. Durch die Festsetzung von Allgemeinen Wohngebieten wird im Gel-
tungsbereich eine bestehende Kompensationsverpflichtung aus dem Bauleitplanverfah-
ren B-Plan Nr. 34 (2. Anderung) ,Hesel-Nordost“ auf dem Flurstiick 57/1 tGberplant.

Genaue Angaben zum Standort sowie eine detaillierte Beschreibung des stadtebaulichen
Umfeldes, der Art des Vorhabens und den Festsetzungen sind den entsprechenden Ka-
piteln der Begriindung zum B-Plan Nr. HE 07, Kapitel 1.0 ,Anlass und Ziel der Planung®,
Kapitel 2.2 ,Raumlicher Geltungsbereich®, Kapitel 2.3 ,Stadtebauliche Situation und Nut-
zungsstruktur® sowie Kapitel 5.0 ,Inhalt des Bebauungsplanes®, zu entnehmen.

Umfang des Planvorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden

Das Plangebiet umfasst eine Gré3e von ca. 5,2 ha. Durch die auf Ebene der verbindlichen
Bauleitplanung getroffenen Festsetzungen von allgemeinen Wohngebieten, diverser
PlanstralRen und Grinflachen sowie Flachen fir die Abwasserbeseitigung in Form von
Regenruckhaltebecken wird ein bislang unbebauter Bereich einer baulichen Nutzung zu-
gefuhrt.
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zum Bebauungsplan Nr. HE 07 ,Wohngebiet an der Poststrale* 2
Die einzelnen Flachenausweisungen umfassen:
Allgemeine Wohngebiete ca. 29.875 m?
Stralenverkehrsflache ca. 7.175 m?
- davon StralRenverkehrsflache mit besonderer Zweckbestimmung ca. 645 m?
Offentliche Griinflache ca. 4.090 m?
- davon Flachen mit Bindungen fir Bepflanzungen und flr die Erhal-
tung von Badumen und Strduchern ca. 1.050 m?
- davon Flachen mit der Zweckbestimmung Spielplatz ca. 495 m?
- davon Flachen mit der Zweckbestimmung Larmschutzwall ca. 770 m?
- davon Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sons-
tigen Bepflanzungen ca. 1.140 m?
- davon Flachen mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten ca. 635 m?
Private Grunflache ca. 8.940 m?
- davon Flachen mit Umgrenzung von Schutzobjekten i.S.d. Natur-
schutzrechts (hier: Wallhecken) ca. 910 m?
- davon Flachen fir Malnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung v. Boden, Natur u. Landschaft (hier: Wallheckenschutzstrei- ca. 3.355 m?
fen)
- davon Flachen mit Bindungen fiir Bepflanzungen und fiir die Erhal-
tung von Baumen und Strauchern ca. 4.315 m?
- davon Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sons-
tigen Bepflanzungen ca. 355 m?
Wasserflache (hier: Graben) ca. 535 m?
Flache fir die Abwasserbeseitigung (hier: Regenrtickhaltebecken) ca. 1.650 m?

Durch die im Bebauungsplan vorbereiteten Uberbauungsméglichkeiten (u. a. GRZ mit
Uberschreitung gem. § 19 Abs. 4 BauNVO) kdnnen im Planungsraum bis zu 2,1 ha dau-
erhaft neu versiegelt werden (vgl. Kap. 5.2.1).

PLANERISCHE VORGABEN UND HINWEISE

Die in einschlagigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele, die fur den vorlie-
genden Planungsraum relevant sind, werden in Kapitel 3.0 ,Planerische Grundlagen und
Hinweise“ der Begriindung zum B-Plan umfassend dargestellt (Landes-Raumordnungs-
programm (LROP), Regionales Raumordnungsprogramm (RROP), vorbereitende und
verbindliche Bauleitplanung). Im Folgenden werden zusatzlich die planerischen Vorgaben
und Hinweise aus naturschutzfachlicher Sicht dargestellt (Landschaftsprogramm, Land-
schaftsrahmenplan (LRP), Landschaftsplan (LP), naturschutzfachlich wertvolle Berei-
che/Schutzgebiete, artenschutzrechtliche Belange).

Landschaftsprogramm

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm von 2021 ordnet das Plangebiet in die na-
turrdumliche Region Ostfriesisch-Oldenburgische Geest ein. In dieser Region hat vorran-
gige Bedeutung u. a. der Schutz der letzten naturnahen Walder, Hochmoore und der land-
schaftstypischen Wallhecken. Aufgrund des geringen Anteils schutzwirdiger Flachen in
dieser Region sind MafRnahmen zur Entwicklung von wertvoller Landschaftssubstanz be-
sonders wichtig. Dazu zahlt z. B. die Entwicklung naturnaher Laubwalder (vor allem Ei-
chenmischwalder trockener und feuchter Sande). Vorrangig schutz- und entwicklungsbe-
durftig sind weiterhin u. a. Heckengebiete und sonstiges gehdlzreiches Kulturland.
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2.2

23

Daneben ist auch die Wiederherstellung naturnaher Fliel3- und Stillgewasser, extensiv
genutzter Feuchtwiesen, Magerrasen und Heiden notwendig. Als landschaftspragende
Elemente und Strukturen der historisch gewachsenen Landschaft sind die Wechsel zwi-
schen Grinland, Acker- und Waldflachen und Mooren sowie gliedernder Landschaftsele-
mente wie Wall- und Feldhecken, Alleen, und Baumreihen sowie historische Siedlungs-
strukturen, Findlinge, Grol3steine und Handtorfstiche zu erhalten (NIEDERSACHSISCHES MI-
NISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE, BAUEN UND KLIMASCHUTZ 2021).

Landschaftsrahmenplan (LRP)

Der Landschaftsrahmenplan des Landeskreises Leer liegt mit dem Stand von 2021 vor:
GemalR der Karte 1 ,Arten und Biotope“ wird dem Plangebiet eine mittlere Bewertung
zugewiesen. Das Plangebiet wird teilweise als Siedlungsflache dargestellt. Das Land-
schaftsbild hat gemal} Karte 2 eine hohe Bedeutung, obgleich sich das Plangebiet in ei-
nem Bereich mit La&rmbelastung grofRer 50 dB von Strallen befindet. Als Landschaftsele-
mente werden Wallhecken im Plangebiet dargestellt. Die Karte 3.1 ,Besondere Werte von
Boden® stellt teilweise Sonderstandorte (mitteltrocken, nahrstoffarm) dar. Die Naturrdum-
liche Einheit ist die Leerer Geest. Die Karte 3.2 stellt flir das Plangebiet eine geringe bis
mittlere potenzielle Grundwasserneubildung und ein hohes Nitratauswaschungsrisiko dar.
Die Karte 5.1 ,Zielkonzept® weist flr das Plangebiet die Sicherung von Wallheckengebie-
ten aus. Teilweise wird im Plangebiet das Entwicklungsziel der vorrangigen Entwicklung
und Wiederherstellung in Gebieten mit aktuell Gberwiegend geringer bis sehr geringer
Bedeutung fur alle Schutzguter beschrieben. Weiterhin wird eine Umweltvertragliche Nut-
zung in allen Ubrigen Gebieten mit aktuell sehr geringer bis mittlerer Bedeutung fir alle
Schutzglter im Zielkonzept dargestellt. Dargestellte Elemente des Biotopverbunds sind
Wallhecken als lineare Trittsteine. Es befinden sich Kompensationsflachen im Untersu-
chungsgebiet. Das Plangebiet befindet sich auflerdem innerhalb eines Schwerpunktrau-
mes zum Erhalt von Wallhecken (Karte 6 ,Schutz, Pflege und Entwicklung®).

Weitere Darstellungen des vorliegenden Geltungsbereichs liegen im Landschaftsrahmen-
plan nicht vor.

Landschaftsplan (LP)

Der Landschaftsplan der Samtgemeinde Hesel liegt aus dem Jahr 2000 vor (H&M INGE-
NIEURBURO GMBH 2000). Folgende Aussagen werden zum Plangebiet getroffen:

Gemal Karte 1 liegt das Plangebiet innerhalb von Landschaftseinheiten der niederen
Geest (Niedere Geest von Hesel). Die Karte 2 ,Biotoptypen® stellt im Plangebiet sowie
der naheren Umgebung Ackerflachen, artenarmes Intensivgriinland und Wallhecken dar.
Die Karte 3 ,Vogelgemeinschaften“ weist fur den Geltungsbereich teilweise Brutvogel-
Gemeinschaften der Siedlungen aus. Es handelt sich bei dem Plangebiet gem. Karte 4
um Bereiche mit hoher aktueller und hdoherer potenzieller Bedeutung der Biotoptypen aus
faunistischer Sicht. Auf der Karte 5 zum Landschaftsbild wird das Plangebiet als Wallhe-
ckengebiet beschrieben. Die Bodenubersichtskarte (Karte 6) stellt im Plangebiet Mineral-
bdden (flache, mittlere bis tiefe Grundwasserstande) dar. Es handelt sich dabei um Pod-
sole und Gley-Podsole sowie Podsol-Gley, Gley und Gley-Pseudogley. Die Grundwas-
serneubildung ist auf der Karte 7 mit mittel (>100-200 mm/a) bis hoch (>200-400 mm/a)
beschrieben. Im Plangebiet kdnnen erhéhte Akkumulationsgefahrdung und erhéhte Ver-
dichtungsneigung als Belastungs-/Gefahrdungsfaktoren vorliegen (Karte 8 ,Belastungen
und Gefahrdungen®). Die Karte 9 weist fur das Plangebiet einen Suchraum fur Kompen-
sationsflachen aus. Im Plangebiet befinden sich Wallheckengebiete und Wallhecken die
aus landesweiter Sicht wertvolle Bereiche darstellen. Ebenso handelt es sich um ein Vor-
ranggebiet fur Natur und Landschaft (Karte 10 ,Geschitzte und schutzwirdige Berei-
che®).
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2.5

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche/Schutzgebiete

Ausgewiesene Schutzgebiete nach BNatSchG oder EU-Recht (Fauna-Flora-Habitat-Ge-
biet (FFH-Gebiet) oder EU-Vogelschutzgebiet (VSG)) befinden sich nicht im Plangebiet.
Auch in dessen naherer Umgebung (< 500 m) befinden sich keine derartigen Schutzge-
biete (MU 2025). In > 500 m Entfernung befindet sich 6stlich das Landschaftsschutzgebiet
LSG LER 00016 ,Heseler Wald und Umgebung®.

Im Geltungsbereich wurden Wallhecken erfasst, die als geschitzter Landschaftsbestand-
teil nach § 29 BNatSchG i. V. m. § 22 (3) NNatSchG geschlitzt sind.

Artenschutzrechtliche Belange

Der § 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie) und Art. 5 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VS-Richtlinie) begriinden ein
strenges Schutzsystem fiir bestimmte Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten,
die in Anhang A oder B der Europaischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97, auf-
geflhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle europai-
schen Vogelarten, besonders oder streng geschutzte Tier- und Pflanzenarten der Anlage
1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)).

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. ,wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2.  wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren
und

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
zu zerstoéren.*

Die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 werden um den fur Ein-
griffsvorhaben relevanten Abs. 5 des § 44 BNatSchG erganzt, mit dem bestehende und
von der Europaischen Kommission anerkannte Spielraume bei der Auslegung der arten-
schutzrechtlichen Vorschriften der FFH-Richtlinie genutzt und rechtlich abgesichert wer-
den, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei der Anwendung der Ver-
botsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen.

Entsprechend dem § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei
nach § 15 zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des
BauGB zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 nur fur die in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europaischen Vo-
gelarten. Darlber hinaus ist nach nationalem Recht eine Vielzahl von Arten besonders
geschitzt. Diese sind nicht Gegenstand der folgenden Betrachtung, da gemai § 44 Abs.
5 Satz 5 BNatSchG die Verbote des Abs. 1 fUr diese Arten nicht gelten, wenn die Zulas-
sigkeit des Vorhabens gegeben ist.

Zwar ist die planende Gemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit der
Bauleitplanung selbst in der Regel nicht die verbotenen Handlungen durchgefihrt bzw.
genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonderen Artenschutz bereits in der
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Bauleitplanung angemessen zu bericksichtigen, da eine Bauleitplanung, die wegen dau-
erhaft entgegenstehender rechtlicher Hinderungsgriinde (hier entgegenstehende Verbote
des besonderen Artenschutzes bei der Umsetzung) nicht verwirklicht werden kann, voll-
zugsunfahig ist. Die Belange des Artenschutzes werden in den Kapiteln 3.1.2 und 3.1.3
dargelegt und bewertet.

BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Bewertung der Umweltauswirkungen des vorliegenden Planvorhabens erfolgt anhand
der Bestandsaufnahme bezogen auf die einzelnen, im Folgenden aufgeflhrten Schutz-
guter. Durch eine umfassende Darstellung des gegenwartigen Umweltzustandes, ein-
schlieRlich der besonderen Umweltmerkmale im unbeplanten Zustand sollen die umwelt-
relevanten Wirkungen der B-Planaufstellung herausgestellt werden. Hierbei werden die
negativen sowie positiven Auswirkungen der Umsetzung der Planung auf die Schutzgtter
dargestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit soweit wie moglich bewertet. Ferner erfolgt
eine Prognose der Umweltauswirkungen bei Durchflihrung und Nichtdurchflihrung der
Planung (,Nullvariante®).

Bestandsaufnahme und Bewertung der einzelnen Schutzgiiter

Die Bewertung der Umweltauswirkungen richtet sich nach der folgenden Skala:

sehr erheblich,
erheblich,
weniger erheblich,
nicht erheblich.

Sobald eine Auswirkung entweder als nachhaltig oder dauerhaft einzustufen ist, kann von
einer Erheblichkeit ausgegangen werden. Eine Unterteilung im Rahmen der Erheblichkeit
als ,weniger erheblich®, ,erheblich® oder ,sehr erheblich* erfolgt in Anlehnung an die Un-
terteilung der Arbeitshilfe ,Umweltbericht in der Bauleitplanung - Arbeitshilfe zu den Aus-
wirkungen des EAG Bau 2004 auf die Aufstellung von Bauleitplanen® (SCHRODTER et al.
2004). Es erfolgt die Einstufung der Umweltauswirkungen nach fachgutachterlicher Ein-
schatzung, welche fur jedes Schutzgut verbal-argumentativ projekt- und wirkungsbezo-
gen dargelegt wird. Ab einer Einstufung als ,erheblich® sind Ausgleichs- und Ersatzmal3-
nahmen vorzusehen, sofern es Uber Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen nicht
zu einer Reduzierung der Beeintrachtigungen unter die Erheblichkeitsschwelle kommt.

Die Einstufung der Wertigkeiten der einzelnen Schutzguter erfolgt bis auf die Einstufung
der Biotopstrukturen beim Schutzgut Pflanzen, bei denen das Bilanzierungsmodell nach
BREUER (2006) verwendet wird, in einer Dreistufigkeit. Dabei werden die Einstufungen
-hohe Bedeutung®, ,allgemeine Bedeutung* sowie ,geringe Bedeutung“ verwendet. Die
Bewertung erfolgt verbal-argumentativ.

Zum besseren Verstandnis der Einschatzung der Umweltauswirkungen wird im Folgen-
den ein kurzer Abriss Uber die durch die Festsetzungen des B-Planes Nr. HE 07 verur-
sachten Veranderungen von Natur und Landschaft gegeben.

Zur geordneten Umsetzung des Wohngebietes ,An der Poststralle“ in Hesel kombiniert
der Bebauungsplan Nr. HE 7 die flachendeckende Festsetzung Allgemeiner Wohngebiete
(WA1 bis WA4) mit funktionalen Infrastruktur- und Grinflachen. Die innere Erschlielung
wird durch Ful3- und Radwege als Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung gesi-
chert, wobei bestehende Wegeverbindungen im Sidosten integriert und neue Wege im
Siden geschaffen werden. Die geordnete Oberflachenentwasserung ist Uber ein im Wes-
ten festgesetztes, ca. 1.005 m? groRes Regenrickhaltebecken auf Basis des
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Entwasserungskonzeptes des Biros Linnemann rechtlich gewahrleistet. Im Westen ent-
steht aulRerdem ein &ffentlicher Spielplatz, wahrend die dstlichen Grinflachen an der B
72 gleichzeitig als Larmschutzwall und Abstandsflache dienen. Um zudem den Naturraum
zu wahren, werden im Plangebiet private Grinflachen mit Erhaltsbindung Gberlagert, die
ehemals geschitzte Wallheckenstrukturen dauerhaft als Gehdlzstrukturen sichern. Die
Grundflachenzahl (GRZ) nach § 19 BauNVO wird im Plangebiet einheitlich auf 0,4 fest-
gesetzt. Mit zulassiger Uberschreitung wird demnach ein Versiegelungsgrad von 60% er-
moglicht. Fur die StralRenverkehrsflache wird eine Versiegelung von 90% angenommen.

Aufgrund der direkt dstlich an das Wohngebiet ,An der Poststral3e“ angrenzenden Auri-
cher Stralte (B 72) und den dort gutachterlich durch das Biro ,lux planung“ festgestellten
Orientierungswertuberschreitungen sichert der Bebauungsplan Nr. HE 7 den Immissions-
schutz Uber ein abgestimmtes Konzept aus aktiven und passiven Schallschutzmalinah-
men gemalf § 9 Abs. 1 Nr. 24 BauGB.

Zur Eingrunung des Plangebietes setzt der Bebauungsplan auf den freien Abstandsfla-
chen im Osten sowie entlang des neuen Stralenverlaufs im Stdwesten Flachen zur An-
pflanzung von Baumen und Strauchern gemal § 9 Abs. 1 Nr. 25a BauGB fest. Innerhalb
dieser Zonen sind dauerhaft Gehodlzanpflanzungen mit standortgerechten, heimischen
Baumen und Strauchern vorzunehmen. Die Umsetzung hat in der auf die Baufertigstel-
lung folgenden Pflanzperiode zu erfolgen. Abgangige Gehdlze sind an gleicher Stelle
gleichwertig zu ersetzen. Um die 6kologische und gestalterische Funktion dieser Eingru-
nung nicht zu beeintrachtigen, ist die Errichtung von Zdunen und Nebenanlagen innerhalb
dieser Flachen grundsatzlich unzulassig.

Zum Schutz und zur dauerhaften Sicherung der im Plangebiet vorhandenen Gehdlzstruk-
turen (Wallhecken) sind auf den privaten Grinflachen Uberlagernde Bindungen fir die
Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen gemafl § 9 Abs. 1 Nr.
25 b BauGB festgesetzt worden. Die betroffenen Geholze missen auf Dauer erhalten und
fachgerecht gepflegt werden. Soweit Flachen noch unbepflanzt sind, besteht die Pflicht,
diese ausschliellich mit standortgerechten, heimischen Laubbdumen und Strauchern
neu zu bestocken.

Durch die Planung wird insgesamt eine maximale Bodenneuversiegelung von insgesamt
ca. 21.015 m? vorbereitet.

Nachfolgend werden die konkretisierten Umweltauswirkungen des Vorhabens auf die ver-
schiedenen Schutzguter dargestellt und bewertet.

Schutzgut Mensch

Eine intakte Umwelt stellt die Lebensgrundlage fir den Menschen dar, der indirekt selbst
von den negativen Einflissen auf andere Schutzguter betroffen ist. Im Zusammenhang
mit dem Schutzgut Mensch sind vor allen Dingen gesundheitliche Aspekte bei der Bewer-
tung der umweltrelevanten Auswirkungen von Bedeutung (SCHRODTER et al. 2004). Da-
her werden Faktoren wie Immissionsschutz, aber auch Aspekte wie die planerischen Aus-
wirkungen auf die Erholungs- und Freizeitfunktionen bzw. die Wohnqualitat bei der Be-
wertung der Auswirkungen des Vorhabens herangezogen.

Ziel des Immissionsschutzes nach § 1 Abs. 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BIm-
SchG) ist es, Menschen, Tiere und Pflanzen, den Boden, das Wasser, die Atmosphéare
sowie Kultur- und sonstige Sachguter vor schadlichen Umwelteinwirkungen zu schitzen
und dem Entstehen schadlicher Umwelteinwirkungen vorzubeugen. Schadliche Umwelt-
einwirkungen gemaf § 2 Abs. 1 und 2 BImSchG sind auf Menschen, Tiere und Pflanzen,
den Boden, das Wasser, die Atmosphare sowie Kultur- und sonstige Sachgiter
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einwirkende Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warme, Strahlen
und ahnliche Umwelteinwirkungen, die nach Art, Ausmal’ oder Dauer geeignet sind, Ge-
fahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die Allgemeinheit oder die
Nachbarschaft herbeizufihren. Im Rahmen der Bauleitplanung sind demnach mit der Pla-
nung verbundene, verschiedene Belange im Hinblick auf das Schutzgut Mensch unterei-
nander und miteinander zu koordinieren, sodass Konfliktsituationen vermieden und die
stadtebauliche Ordnung sichergestellt wird.

Grundlage fir die Beurteilung von Immissionen ist die 39. Verordnung tber Luftqualitats-
standards und Emissionshochstmengen (39. BImSchV) zur Durchfihrung des BImSchG,
mit dem die europaischen Richtlinien zur Luftreinhaltung in deutsches Recht umgesetzt
wurden. Hinsichtlich LA&rmimmissionen konkretisiert die technische Anleitung zum Schutz
gegen Larm (TA Larm) die zumutbare Larmbelastung in Bezug auf Anlagen i. S. d. BIm-
SchG. Die DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau - Teil 1“ enthalt im Beiblatt 1 schall-
technische Orientierungswerte, die bei der stadtebaulichen Planung zu beriicksichtigen
sind. Kriterien zur Ermittlung von Geruchsimmissionen und deren Beurteilung werden in
der Geruchsimmissions-Richtlinie (GIRL) aufgefiihrt, um Geruchsbelastigungen einzu-
schatzen und zu berucksichtigen.

Zur Beurteilung der Schallimmissionen im Rahmen des Bebauungsplanes Nr. HE 7 wurde
durch das Ingenieurbiro ,Lux Planung“ aus Oldenburg ein Schallgutachten erstellt, das
auf Basis der DIN 18005 eine Uberschlagige Ermittlung des Verkehrslarms der B 72 (Au-
richer Strale) vorgenommen hat. Grundlage hierfur ist eine angenommene Verkehrsbe-
lastung von rund 12.000 Kfz pro Tag. Die Untersuchung zeigt, dass die Orientierungs-
werte fUr ein allgemeines Wohngebiet von 55 dB(A) tagsiiber und 45 dB(A) nachts in
weiten Teilen des Plangebietes — mit Ausnahme des westlichen Bereichs — Uberschritten
werden. Zur Bewaltigung dieses Larmkonflikts sieht der Gutachter eine Kombination aus
aktiven und passiven SchallschutzmalRnahmen vor. Als aktive MaRnahme wird im dstli-
chen Bereich, direkt angrenzend an die B 72, ein 6 Meter hoher Larmschutzwall festge-
setzt. Erganzend werden im Bebauungsplan passive Larmschutzmalnahmen fir die Au-
Renbauteile (wie Wande, Fenster, Dach und Luftung) festgesetzt. Durch diese aufeinan-
der abgestimmten MalRnahmen wird den Belangen des Immissionsschutzes im gesamten
Plangebiet vollumfanglich Rechnung getragen.

Fir das Schutzgut Mensch stellt das Plangebiet aktuell hauptsachlich eine intensiv ge-
nutzte Grunlandflache dar. Die Umgebung ist durch weitere Grinlandflachen sowie die
Siedlungsbereiche der Ortschaft Hesel gepragt. Innerhalb des Plangebiets sowie auch in
den angrenzenden Strukturen finden sich einige gliedernde Gehdlzreihen. Das Plangebiet
selbst ist aber nur im Osten randlich durch Wege erschlossen. Im Westen grenzt das
Plangebiet an den Ostfriesland-Wanderweg, der der freizeitlichen Erholung dient.

Bewertung

Als Freizeit- und Erholungsort spielt das Plangebiet fir das Schutzgut Mensch eine unter-
geordnete Rolle. Bedingt wird dies durch die derzeitige intensive Grinlandnutzung und
der geringen Erschlieung des Gebietes. Insgesamt kann von einer allgemeinen Bedeu-
tung des Plangebietes fur das Schutzgut Mensch ausgegangen werden.

Das geplante Wohngebiet bedeutet ferner anlage- und betriebsbedingte Belastungen
durch zusatzliche Gebaude und zunehmenden Verkehr fur die angrenzende Wohnbevol-
kerung. Die Bebauungsdichte sowie die Verkehrsflachen und -fihrung wurden in der Pla-
nung jedoch an das drtliche Umfeld angepasst, sodass keine massive Verschlechterung
der Wohnumfeldqualitat der benachbarten Bevolkerung absehbar ist. Es ist ebenso von
keiner starken Beeintrachtigung der Freizeit- und Erholungsfunktion der nahen Umge-
bung der Ortschaft Hesel durch die Planung auszugehen. Unter Bericksichtigung der
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untersuchten Sachverhalte sowie der aufgenommenen Vermeidungsmafnahmen ist mit
weniger erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu rechnen.

Schutzgut Pflanzen

GemalR §1 Abs. 1 und 2 BNatSchG sind ,Natur und Landschaft [...] aufgrund ihres eigenen
Wertes und als Grundlage fur Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwor-
tung flr die kinftigen Generationen im besiedelten und unbesiedelten Bereich nach Mal3-
gabe der nachfolgenden Absatze so zu schiitzen, dass

1. die biologische Vielfalt,

2. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes einschlief3lich der
Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsfahigkeit der Naturguter so-
wie

3. die Vielfalt, Eigenart und Schoénheit sowie der Erholungswert von Natur und
Landschaft

auf Dauer gesichert sind [...].

Zur dauerhaften Sicherung der biologischen Vielfalt sind entsprechend dem jeweiligen
Gefahrdungsgrad insbesondere

1. lebensfahige Populationen wildlebender Tiere und Pflanzen einschlieBlich ihrer
Lebensstatten zu erhalten und der Austausch zwischen den Populationen sowie
Wanderungen und Wiederbesiedelungen zu ermoglichen,

2. Gefahrdungen von natirlich vorkommenden Okosystemen, Biotopen und Arten
entgegenzuwirken,

3. Lebensgemeinschaften und Biotope mit ihren strukturellen und geografischen
Eigenheiten in einer reprasentativen Verteilung zu erhalten; bestimmte Land-
schaftsteile sollen der natlrlichen Dynamik Gberlassen bleiben.”

Die Erfassung von Biotoptypen, ihrer Auspragung und ihres Verbundes liefert Informatio-
nen Uber schutzwirdige Bereiche eines Gebietes und ermdglicht eine Bewertung der un-
tersuchten Flachen. Im Rahmen der Aufstellung des B-Planes Nr. HE 07 wurde daher
eine Biotoptypen- und Nutzungskartierung durchgefiihrt, deren Ergebnisse (vgl. dazu
auch Anlage 1 und 2) im Folgenden dargestellt werden.

Erfassung der Biotoptypen

Eine vorangegangene Kartierung der Biotoptypen im Plangebiet erfolgte auf der Grund-
lage des KartierschlUssels fur Biotoptypen in Niedersachsen nach V. DRACHENFELS (2020)
am 8. Mai 2020 durch das Buro H&M. Erfasst wurden das Plangebiet selbst sowie daran
unmittelbar angrenzende Bereiche. Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt nach v. DRA-
CHENFELS (2012). Im Rahmen einer Plausibilitdtskontrolle durch das Biro H&M wurden
im Zeitraum Mai/Juni 2026 zwei Gelandetermine wahrgenommen, an denen eine Uber-
prifung von etwaigen Abweichungen bzgl. des in 2020 ermittelten Biotoptypeninventars
erfolgte. Die Biotoptypen wurden entsprechend dem Kartierschliissel nach v. DRACHEN-
FELS (2023) bestimmt und sind kartografisch dargestellt (vgl. Anlage 2). Im Folgenden
werden die Ergebnisse der aktuellen Kartierung dargestellt. Die Untersuchungsergeb-
nisse aus dem Jahr 2020 sowie die aktuelle Plausibilitatsprifung sind den Anlagen bei-
gefugt.

Beschreibung der Biotoptypen

Die im Rahmen der aktuellen Begehungen am 15.04. und 10.06.2026 im Plangebiet er-
fassten Biotoptypen weichen z. T. von den im Jahr 2020 beschriebenen Verhaltnissen ab.
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Das Gebiet stellt grundsatzlich aber weiterhin ein charakteristisches Grinland-Wallhe-
cken-Areal dar, in dem insbesondere die Uberwiegend gut ausgepragten Baum-Strauch-
Wallhecken (HWM) das Landschaftsbild pragen. Auch die angrenzenden Nutzungen, wie
das heterogene Hausgartengebiet (PHH) im Stden sowie die dort abschnittsweise ver-
anderten Wallheckenstrukturen mit standortfremdem Gehodlzbestand (HWX), zeigen
keine wesentlichen Veranderungen.

Das von Wallhecken umsaumte Grinland ist aktuell i. A. als sonstiges feuchtes Intensiv-
grunland (GIF) anzusprechen. Hier ist auf Teilflachen demnach eine Nutzungsintensivie-
rung erfolgt. Als GIF wurde nunmehr auch die seinerzeit als Pferdeweide kartierte Flache
aufgenommen. Eine Weidenutzung erfolgt hier offensichtlich nicht mehr.

Nicht mehr vorhanden sind zudem die seinerzeit festgestellten Holzunterstande, z. T. mit
landwirtschaftlicher Lagerflache (OYH / EL), die 2020 im zentralen Bereich des Flurstiicks
53/4 sowie im aufllersten Siidosten des Flurstiicks 118/56 kartiert wurden.

Auf dem daran dstlich angrenzenden Flurstiick 53/3, zu dem das ehemalige landwirt-
schaftliche Gehoft (ODL) zu zahlen ist, hat es Veranderungen insofern gegeben, als der
eigenstandige westliche Scheunenteil abgerissen und die entstandene Freiflache als
Grinland neu angesat wurde. Diese Flache ist jetzt als sonstiges feuchtes Extensivgrin-
land (GEF) anzusprechen. Als Abgrenzung zum Flurstiick 53/4 sowie auch zum stdlich
angrenzenden Baugebiet wurde zudem ein von Ruderalvegetation bewachsener Erdwall
(OM / URT) aufgeschttet.

Weitere Korrekturen der Kartierung 2020 wurden dahingehend vorgenommen, als das im
aulersten Nordosten des Flurstlicks 53/4 angelegte Feldgehdlz (HSN) aufgrund des mitt-
lerweile dominierenden Bestands an einheimischen Baumarten nunmehr als HSE (Sied-
lungsgeholz mit Gberwiegend einheimischen Arten) erfasst wurde. Erganzend wurden die
zu diesem Bestand gehérenden Eichen-Altbdume gesondert als Baumgruppe (HBE) auf-
gefuhrt. Bei diesen Baumen ist davon auszugehen, dass es sich dabei um den Restbe-
stand einer einstmaligen Wallhecke handelt, der dann in das zur Umpflanzung einer Hutte
(OYH) angelegte Feldgehdlz integriert wurde.

Des Weiteren auffallig war ein offensichtlicher Wallheckendurchbruch bzw. eine vollstan-
dige Gehdlzentfernung in der zwischen den Flursticken 54/7 und 55/1 verlaufenden
Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dieser kleine Abschnitt wurde jetzt als gehdlzfreier
Wall (HWO) aufgenommen.

Darlber hinaus sind die tbrigen Strukturen, wie der an das Plangebiet angrenzende Ost-
friesland-Wanderweg mit der nur noch als Baumreihe (HBA) erkennbaren ehemaligen
Wallhecke sowie die weitgehend vegetationsarmen Graben (FGZ) entlang der Gebiets-
grenzen, in ihrer Auspragung unverandert geblieben. Auch die dstlich gelegenen Verkehr-
sachsen und die dort vorhandenen Ruderalgebusche zeigen keine wesentlichen Abwei-
chungen vom zuvor erfassten Zustand.
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Abbildung 1: Plangebietstypisches Landschaftsbild mit Griinland-Wallhecken-Areal (Quelle:
H&M, 2026).

Abbildung 2: egetationsarmer Graben entlang der noérdlichen Plangebietsgrenze (Quelle:

H&M, 2026).
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Abbildung 3: Ehemalige Pferdeweide, jetzt intensiv genutztes Griinland (Quelle: H&M, 2026).
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Abbildung 4: In ausgérten integrierter WaIIhecknabschnitt an der siidlichen Iangebiets-
grenze (Quelle: H&M, 2026).
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Abbildung 5: Abgédngige Hiitte mit Siedlungsgeholz aus aktuell iiberwiegend heimischen
Baumarten im Osten des Plangebietes (Quelle: H&M 2026).

Gesetzlich geschiitzte Biotope und Landschaftsbestandteile

Die Wallhecken im Geltungsbereich zdhlen zu den nach § 29 BNatSchG i. V. m. § 22
NNatSchG geschutzten Landschaftsbestandteilen.

Bewertung
Im Plangebiet kommen Biotoptypen der Wertigkeiten | bis IV vor. Biotoptypen der Wert-

stufe IV stellen die Strauch-Baum-Wallhecken dar. Diese weisen eine besondere bis all-
gemeine Bedeutung auf. Von allgemeiner Bedeutung sind die Biotoptypen Sonstiges
feuchtes Extensivgriinland, Strauchhecke, Wallhecke mit standortfremden Gehdlzen und
Ruderalgebusch. Alle weiteren vorhandenen Biotoptypen sind von allgemeiner bis gerin-
ger Bedeutung.

Durch die regelmafige Pflege entlang der Verkehrswege und die landwirtschaftliche Nut-
zung ist in Teilen des Untersuchungsraumes eine anthropogene Vorbelastung anzuneh-
men (z. B. Gehdlzriickschnitte im Zuge der Verkehrssicherung, Herbizid-, Pestizid-, Din-
gemitteleintrage im Rahmen der ackerbaulichen Nutzung). Aufgrund der anzutreffenden
Biotoptypen und trotz des Fehlens geschutzter oder gefahrdeter Pflanzenarten oder Le-
bensraumtypen gemal Anhang | der FFH-Richtlinie sowie den genannten Vorbelastun-
gen, ist von einer hohen Bedeutung des Plangebietes flr das Schutzgut Pflanzen aus-
zugehen.

Hinsichtlich der Auswirkungen der Planung auf das Schutzgut Pflanzen tritt im Zuge der
Baufeldfreimachung ein vollstandiger und dauerhafter Verlust der dort befindlichen Bio-
toptypen und Lebensraume ein. Ausgenommen hiervon sind lediglich wenige Biotopty-
pen, die im B-Plan Nr. HE 07 zum Erhalt festgesetzt werden (vgl. Kap. 5.1.2). Aufgrund
der Uberplanung und den damit einhergehenden Verlusten sind die Umweltauswirkungen
auf das Schutzgut Pflanzen als erheblich zu bewerten.
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Flechten

Da durch das Gebiet des Bebauungsplans wie auch an seinen Randern markante histo-
rische Wallhecken verlaufen und diese mit zahlreichen Baumen (Stammdurchmesser
>0,4 m) bestanden sind, wurden im Plangebiet ebenfalls Untersuchungen zu Flechten
gemacht, da diese Standorte eine besondere Bedeutung flir rindenbewohnende (epiphy-
tische) Flechten haben. Es sollte daher untersucht werden, in wie weit besonders ge-
schitzte oder schitzenwerte, seltene oder gefahrdete Flechtenarten vorkommen und ob
diese von der Planung nachteilig betroffen sein kdnnten. Der Bearbeiter (Dipl.-Biol. Th.
Homm, Elsfleth, Auftragnehmer) wurde daher im Zuge der landschaftsékologischen Vor-
erkundung des neuen Baugebietes mit der Erstellung eines Flechtenkundlichen Fachbei-
trags von der H & M Ingenieurbiro GmbH & Co. KG, Hesel (Auftraggeber), beauftragt.
Das ausflhrliche Gutachten ist dem Anhang zu entnehmen (vgl. Anlage 1). Die Inhalte
werden weiterhin zusammengefasst wiedergegeben. Auf eine erneute Erfassung oder
eine gesonderte Plausibilitatsiberprifung der Flechtenflora wurde verzichtet, da die im
Erfassungsjahr 2020 dokumentierten dkologischen Standortbedingungen bis heute ver-
gleichbar fortbestehen. Epiphytische Flechtenbiotope auf historischen Wallhecken mit al-
tem Baumbestand zeichnen sich durch eine hohe Strukturstabilitdt aus. Da im Plangebiet
seither weder anthropogene Eingriffe in den Baumbestand noch mafgebliche Verande-
rungen des lokalen Mikroklimas oder der Luftgute statigefunden haben, ist von einer Fort-
dauer des dokumentierten Artenspektrums auszugehen. Die Bestandsdaten von 2020
bilden somit nach wie vor die aktuelle 6kologische Realitat im Plangebiet valide ab.

Methodik

Im Oktober 2020 wurden Wallheckenzlige bei trockenem Wetter auf Flechten untersucht
(vgl. Anlage 1). Der Fokus lag auf Stammbereichen von ca. 0,2 m DBH bis 2,2 m Hohe,
inklusive schmalerer Stamme und Aste als Stichproben. Fiir jeden Wallheckenzug wurde
eine Liste der Flechtenarten erstellt und deren Haufigkeit halbquantitativ in drei Stufen
erfasst. Die Arten wurden, wenn maglich, direkt im Gelande mit einer LED-Handlupe be-
stimmt. Schwierige Arten wurden durch Proben gesichert und spater im Labor mit Stereo-
Lupe, Durchlicht-Mikroskop und makrochemischen Tests (Farbreaktionen und UV-Licht)
nachbestimmt.

Die Nomenklatur der Flechtenarten folgt aus pragmatischen Erwagungen heraus der der-
zeit aktuellen Gesamtartenliste und Roten Liste fur Niedersachsen: HAUCK & BRUYN
(2010). Aus der Roten Liste werden auch jeweils zwei Gefahrdungs-/Statusangaben Uber-
nommen: der fur Niedersachsen und Bremen landeribergreifende Wert (NB) sowie der
fur das Untersuchungsgebiet mafigebliche regionalisierte Wert fir das Tiefland allein (T,
d.h. ohne Kiste bzw. Berg- und Higelland). AuRerdem wurde die dort ebenfalls ver-
merkte Statusangabe gemafR Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)
ubernommen. Die fur die festgestellten Arten zutreffenden Statusangaben lauten wie

folgt:

2 — Stark gefahrdet

3 — Gefahrdet

V - Vorwarnliste

* - Ungefahrdet

§ - besonders geschutzt gemal Anlage 1 BArtSchV
Ergebnisse

An den abgesuchten Bereichen der acht untersuchten Gehdlzreihen und Wallheckenzige
wurden entsprechend der angewandten Kartierungsmethodik (s.o. Kap. 3) insgesamt 22
Flechtenarten nachgewiesen. Die Gesamtartenzahl ist vergleichsweise niedrig und stellt
einen unterdurchschnittlichen Befund flir Baume auf Wallhecken in dieser Lage in Nord-
westdeutschland dar. Die Artenzahlen zeigen keine deutliche Korrelation mit der Lange
der Strukturen (somit auch nicht mit der Anzahl der Baume). Die Artenzahlen lagen zwi-
schen 5 und 14. Die hochsten Artenzahlen wurden an zwei Wallheckenzigen mit
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insgesamt 11 und 14 Arten im Unterstammbereich festgestellt; diese waren jeweils nut-
zungsbedingten Einflussen wie Hausgartennutzung und Anlagen der Weidehaltung aus-
gesetzt.

Bewertung
Das UG hat aus Sicht des Flechtenartenschutzes insgesamt keine besondere Bedeu-

tung. In der Gesamtschau erwies sich das Gebiet mit 22 Flechtenarten als vergleichs-
weise artenarm und wenig reprasentativ fur ein Wallheckengebiet zwischen Siedlungs-
rand und Agrarlandschaft im kiistennahen Tiefland Niedersachsens. Aus Sicht des Flech-
tenartenschutzes bestehen vor dem Hintergrund der Methode und des Umfangs der auf-
tragsgemal durchgefihrten Erfassung keine Bedenken gegenuber der Aufstellung des
Bebauungsplans.

Im Zuge der Planung werden die vorhandenen Wallheckenzige und pragnante Einzel-
baume aulierdem festgesetzt und somit im Bestand gesichert. Es werden keine erhebli-
chen Auswirkungen auf das Schutzgut Flechten erwartet.

Schutzgut Tiere

Fir das Schutzgut Tiere gelten dieselben Ubergeordneten Ziele wie flr das Schutzgut
Pflanzen. Diese wurden in Kapitel 3.1.2 ausfuhrlich erlautert.

Im Zuge der Aufstellung der vorliegenden Bauleitplanung sind als Grundlage fir die Be-
urteilung der Umweltauswirkungen Bestandsaufnahmen des potenziell betroffenen Arten-
inventars erforderlich. Die H & M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG, Hesel, kartierte hierzu
im Jahr 2020 die Brutvogel und Fledermause im Plangebiet. Um die anhaltende Aktualitat
der Daten zu prifen, wurde im Jahr 2026 eine Plausibilitdtsprifung durchgefiihrt, die po-
tenzielle Bestandsanderungen im Vergleich zu den Ursprungsdaten aufzeigen sollte.

Die Ergebnisse der Untersuchungen aus den Jahren 2020 sowie 2026 werden nachfol-
gend zusammenfassend dargestellt und kénnen in ausfuhrlicher Form den Anlagen 1 und
2 enthommen werden.

Avifauna — Brutvdgel
Methodik

Im Zeitraum Ende Marz bis Mitte Juli 2020 wurden zehn Begehungen im Plangebiet
durchgeflhrt. Die Kartierung wurde als flachendeckende Untersuchung geman der Erfas-
sungsmethode nach SUDBECK et al. (2005) durchgefihrt. Brutvogelvorkommen wurden
dabei durch Sichtbeobachtung und Feststellung revieranzeigender Merkmale (Sangesak-
tivitat, Aggressions- bzw. Warnverhalten etc.) erfasst. Die Klassifikation der erfassten Vo-
gelarten folgt den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien von SUDBECK et al. (2005). In der Aus-
wertung der Ergebnisse wird nach Brutvogeln und Arten mit Brutzeitfeststellung unter-
schieden. Als Brutvdgel werden Arten mit Brutnachweis oder Brutverdacht bezeichnet.
Bei der Bezeichnung Brutzeitfeststellung tritt eine Vogelart wahrend der Brutzeit im ge-
eigneten Bruthabitat auf, zeigt jedoch kein deutliches Brutverhalten (z. B. Balzfluge oder
—gesange, Warnrufe), oder aber es erfolgt nur ein einmaliger Reviergesang zur Brutzeit
(SUDBECK et al. 2005). Die betreffende Art kann dann nicht zu den Brutvdgeln gezahit
werden, sondern erhalt die Klassifizierung Brutzeitfeststellung.

Ergebnisse 2020

Gemal Umweltdatenserver Niedersachsen (Stand 04/2020) ist die Vorhabenflache
selbst fur Brutvdégel ohne besondere aktuelle Bedeutung. Das Plangebiet HE 07 in Hesel
und die umgebenden Bereiche zeichnen sich durch eine ausgepragte Wallheckenland-
schaft aus. Die inneren Flurstlicke werden als extensives Grunland oder als Weideflachen
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bewirtschaftet. Dementsprechend ergibt sich bei der Vogelfauna eine Mischung aus Ge-
bisch- und Gehdlzbritern sowie von Végeln der halboffenen Kulturlandschaft. Im unter-
suchten Gebiet wurden insgesamt 44 Brutpaare verteilt auf 17 Vogelarten sowie zwei
Arten mit Brutzeitfeststellung registriert (s. Tabelle 1 und Tabelle 2). Das Ergebnis der

Bestandsaufnahme ist in Anlage 2 kartographisch dargestellit.

Tabelle 1: Brutvogel im Plangebiet "HE 07", Ergebnisse aus dem Jahr 2020.

Nr. | Artkirzel Anzg.‘-.Ll}LaB;;J:vo- Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Artname
1 A 4 Amsel Turdus merula
2 B 4 Buchfink Fringilla coelebs
3 Bm 3 Blaumeise Cyanistes caeruleus
4 Bs 1 Buntspecht Dendrocopos major
5 E 1 Elster Pica pica
6 Ei 2 Eichelhdher Garrulus glandarius
7 Gbl 3 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
8 Gf 1 Grianfink Carduelis chloris
9 Gim 1 Gimpel Pyrrhula pyrrhula
10 K 6 Kohlmeise Parus major
11 Kl 1 Kleiber Sitta europaea
12 Mg 2 Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
13 R 3 Rotkehlchen Erithacus rubecula
14 Rt 2 Ringeltaube Columba palumbus
15 S 3 Star Sturnus vulgaris
16 Z 3 Zaunkénig Troglodytes troglodytes
17 Zi 4 Zilpzalp Phylloscopus collybita

Tabelle 2: Brutzeitfeststellungen im Plangebiet "HE 07", Ergebnisse aus dem Jahr 2020.

.. Anzahl Deutscher Wissenschaftlicher
1 S Feststellung Artname Artname
1 Sum 1 Sumpfmeise Parus palustris
2 Ts 1 Trauerschnépper Ficedula hypoleuca

AuRerhalb des Untersuchungsgebietes wurden aufterdem noch die folgenden Arten
verzeichnet:

- Bachstelze

- Grinfink

- Jagdfasan

- Mausebussard
- Singdrossel

In den Wallhecken und Gehdlzstrukturen wurden Héhlenbriter wie Buntspecht, Star, Gar-
tenbaumlaufer, Kohl- und Blaumeise, sowie Freibriter wie u. a. Amsel, Buchfink und
Zilpzalp kartiert. Genutzt werden nicht nur die Geholze selbst, sondern oftmals auch bo-
dennahe, krautige Vegetationsstrukturen in der Strauchschicht.
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Zu den Vogelarten, die wahrend der Brutsaison zudem eng mit der Agrarlandschaft ver-
bunden sind, zahlen Ringeltaube, Singdrossel, Star und Jagdfasan. Unter den beobach-
teten Vogeln des Plangebietes und der umgebenden Bereiche finden sich au3erdem Vo-
gelarten, die bei der Nahrungssuche beobachtet wurden (Mausebussard). Der Grolteil
der kartierten Vogelarten gilt hinsichtlich ihrer Population als ungeféhrdet. Lediglich der
Star, der in einem Fall als Brutnachweis und in zwei Fallen als Brutverdacht im Plangebiet
erfasst wurde, ist gemaR Roter Liste Niedersachsen als gefahrdet (RL 3) eingestuft. Dies
gilt auch fur den Trauerschnapper, der jedoch nur als Brutzeitfeststellung registriert wer-
den konnte.

Ergebnisse 2026 (vgl. Anlage 2)

Gemalk Umweltdatenserver Niedersachsen (Stand 04/2026) weist die Vorhabenflache
derzeit keine besondere Bedeutung fiir Brutvogel auf. Das Plangebiet sowie die angren-
zenden Bereiche sind durch eine ausgepragte Wallheckenlandschaft charakterisiert. Die
innerhalb liegenden Flachen werden Uberwiegend als intensiver genutztes Griinland be-
wirtschaftet. Entsprechend setzt sich die Vogelfauna vor allem aus Gebisch- und Ge-
hélzbritern sowie Arten der halboffenen Kulturlandschaft zusammen.

Im Rahmen der aktuellen Begehungen konnten im Bereich der geplanten Wallhecken-
durchbriiche sowie deren Nahbereich keine Nester festgestellt werden. Ebenso ergaben
sich keine relevanten Sichtbeobachtungen von Brutvégeln oder Hinweise auf eine aktu-
elle Nutzung als Fortpflanzungsstatte (z. B. Nestbau, Brutverhalten oder Revieranzeige).

Sédugetiere — Fledermause
Methodik

Quartiersuche mobile Detektoruntersuchung

Am 05.05.2020 erfolgte eine gezielte Quartiersuche. Dabei wurde das Untersuchungsge-
biet tagsuber mittels Inaugenscheinnahme auf potenzielle Quartierstandorte an Gebau-
den und Altbaumbestand hin untersucht. Als Hinweis auf Quartiere dienten ggf. Kotspuren
oder Fettflecken an Wanden und Beutereste. An den Folgeterminen wurden diese Stand-
orte aufgesucht und dort durch Sichtbeobachtung sowie unter Zuhilfenahme eines Detek-
tors auf entsprechende Fledermausaktivitaten hin untersucht. Zur Ermittlung der Aktivitat
an linearen Strukturen sowie zur ldentifikation von bevorzugten Flugrouten und raumli-
chen Funktionsbeziehungen wurde das Untersuchungsgebiet an sechs Terminen, verteilt
Uber den gesamten Erfassungszeitraum, mittels Detektor auf ausgewahlten Transekten
abgelaufen. Die Lage der Transekte wurde dabei so gewahlt, dass die fir Fledermause
relevanten Lebensraumtypen und Strukturen — soweit mdglich — bertcksichtigt werden
konnten.

Auf den begehbaren Flachen des Untersuchungsgebietes speicherte das Erfassungsge-
rat eingehende Fledermausrufe auf SD-Speicherkarten, wobei die jeweiligen Aufnahme-
standorte mittels eingebauter GPS-Funktion exakt lokalisierbar waren. Die Artanalyse er-
folgte wiederum automatisch am PC mittels einer Auswertungssoftware. Zusatzlich wur-
den alle Aufnahmen auch manuell identifiziert. Wahrend der Kartierungen wurde das Un-
tersuchungsgebiet i. d. R. zwei- bis dreimal zu Ful® abgelaufen. Sonstige Beobachtungen
oder Lautaulierungen vorbeifliegender oder jagender Fledermause wurden in den mitge-
fuhrten Feldkarten notiert.

Dauererfassung
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Die Dauererfassung erfolgte gemaR Vorgabe der Unteren Naturschutzbehdrde des Land-
kreises Leer im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende August 2020. Hierzu wurden Dauer-
erfassungssysteme des Typs GSM Batcorder an insgesamt 4 Standorten im Plangebiet
positioniert (Abbildung 6). Die Anbringung der Gerate erfolgte jeweils an vorhandenem
Altbaumbestand in ca. 3 bis 4 m Hbhe Uber Geldnde. Die Mikrofone wurden dabei ins
Zentrum der angrenzenden Eingriffsflachen ausgerichtet (s. Abbildung 6).

T

Dumersuchungsraum . Standorte Dauererfassung Ausrichtung Mikrofon ——»

Abbildung 6: Lageplan Standorte Dauererfassung
Die Erfassungsgerate liefen vom

01.05. — 26.08. von 20:00 — 07:00 Uhr
27.08. —31.08. von 19:00 — 08:00 Uhr

Im Anschluss an die automatische Rufanalyse wurden alle Aufnahmen zusatzlich manuell
Uberpruft. Durch die grafische Darstellung der Fledermausrufe ist es moglich, die Fleder-
mausrufe auf Art- oder Gattungsniveau zu bestimmen. Kénnen Rufe nicht eindeutig einer
Art zugeordnet werden, so wird nur die Gattung oder die Ubergreifende Gruppe angege-
ben.

Die Bewertung erfolgte nach BACH und BACH 2018. Nach dieser Methode werden Ubli-
cherweise die Ergebnisse von Horchkistenerfassungen in potenziellen Windparks be-
trachtet. In dieser Bewertung liefert die Einteilung in verschiedene Aktivitaten keine Ein-
schatzung einer potenziellen Gefahrdungssituation, sondern nur einen Anhaltspunkt fur
die Aktivitatsdichte im Untersuchungsgebiet. Den ermittelten Kontaktsummen, die an der
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Dauererfassungsstation im Untersuchungsgebiet erfasst wurden, wurden folglich ver-
schiedene Flugaktivitaten zugeordnet (Tabelle 3):

Tabelle 3: Bewertungsschema fiir Aktivitatsindices (nach BACH und BACH 2018)

Aktivitatsindex Wertstufe
(bezogen auf Kontakte / h)

3—-6 mittlere Fledermausaktivitdt (im Schnitt alle 10-20 Minuten)
<3 geringe Fledermausaktivitat (im Schnitt alle 20-60 Minuten)
Ergebnisse 2020

Quartiersuche und mobile Detektoruntersuchung

Am 05.05.2020 wurde der Untersuchungsraum nach potenziellen Fledermausquartieren
abgesucht. Dabei wurde nach Strukturen gesucht, die als Fledermausquartier geeignet
sind. Im Gebiet wurden keine sichtbaren Spuren von Fledermausen gefunden. Bei den
nachtlichen Begehungen wurden auch keine Flugbewegungen beobachtet, die auf ein
konkretes Quartier hinweisen. Trotzdem sind zahlreiche Gebaude- und Vegetationsstruk-
turen vorhanden, die potenziell als Quartier genutzt werden kdénnten. Unter anderem fin-
den sich darunter Baume mit Astléchern (vgl. Abbildung 7). Diese potenziellen Quartier-
standorte wurden in eine Feldkarte eingezeichnet und im GIS kartographisch dargestellt
(vgl. Anlage 1).

Abbildung 7: Pappel mit Stammléchern (links) und Eiche mit Astloch (rechts)

Bei den Begehungsterminen wurden im Untersuchungsgebiet und dessen naher Umge-
bung insgesamt 374 Fledermaussignale aufgezeichnet, die als Breitfligelfledermaus,
Grolder Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Gattung Myotis, Gruppe der
Nyctaloide (GroRRer / Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zweifarbfledermaus)
und einmal als Spezies Fledermaus bestimmt werden konnten (Tabelle 4).
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Tabelle 4: Beobachtungshaufigkeiten einzelner Arten (Detektorkontakte)

- S
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=) = " = — e
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2| 3 £ | £ = 8

g = o 3 T © | N

< 5| 8| | 2| = a
£ s | 2| B =| g| & | 2
£ 2 = b = ° 8 ;
= o = s 5 > = 2
et Datum (O] oM N 12 = = -y 2
1 |14.052020 | 4 37 4 0 3 7 1 53
2 | 16.062020 | g 8 6 2 1 19 0 45
3 15072020 | » 3 38 2 6 15 0 66
4 |30072020 | 4 0 8 0 3 92 0 104
5 |18.08.2020 | ¢4 4 16 9 6 41 0 87
6 | 08092020 | ¢ 0 2 2 1 8 0 19

2| 30 | 52 | 74 | 15 | 20 | 182 | 1 374

Bei der ersten und zweiten Detektorbegehung wurden die meisten Signale entlang der
Wallheckenstrukturen erfasst. An Begehungstermin 1 wurden auch viele Signale im Su-
den des Untersuchungsraumes in der Nahe der angrenzenden Wohnbebauung festge-
stellt. Mit 37 und 19 Kontakten war die Breitfligelfledermaus bzw. Fledermause aus der
Gruppe der Nyctaloide, die nicht ndher bestimmt werden konnten, an diesen Terminen
am Starksten vertreten. Die Ergebnisse der dritten Detektorbegehung zeigen die meisten
Fledermaussignale auf der stidlichen Wiese, oft nahe der vorhandenen Bebauung (vgl.
Anlage 9). Am haufigsten wurde die Zwergfledermaus mit 38 Signalen erfasst. Bei der
vierten Begehung wurden am Haufigsten Fledermause aus der Gruppe der Nyctaloide
erfasst (92 Kontakte). Viele der Signale wurden zwischen der Auricher Stralle und dem
angrenzenden Hof sowie am Hof selbst detektiert. Auch bei der flinften Begehung wurden
mit 41 Signalen am meisten Nyctaloide erfasst. Detektiert wurden sie zu einem Grolteil
auf der Wiese im Nordwesten des Untersuchungsraumes. In der Nahe des Hofes wurden
insbesondere Rauhaut- und Zwergfledermaus detektiert.

Mit insgesamt 19 Fledermaussignalen ergab der letzte Begehungstermin die wenigsten
Detektionen. Nyctaloide und der Grol3e Abendsegler wurden am haufigsten aufgezeich-
net. Die meisten Kontakte finden sich an den Wallheckenstrukturen im Norden des Un-
tersuchungsraumes und in der Nahe des Hofes.

Tabelle 5: Fledermausaktivitat Detektorbegehungen

Datum Summe der Stunden | Summe der Rufe | Index (Rufe / h)
14.05.2020 3 53 17,7
16.06.2020 3 45 15,0
15.07.2020 3 66 220
30.07.2020 3 104 34,7
18.08.2020 3,9 87 249
08/09.2020 3,5 19 54
Index des Sommers 19,9
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Nach BACH und BACH 2018 ist die Fledermausaktivitat an den ersten flinf Begehungster-
minen mit hoch zu bewerten. Betrachtet man alle Termine gemeinsam, ist eine hohe Fle-
dermausaktivitat im Untersuchungsraum festzustellen.

Dauererfassung

Den Erfassungsergebnissen der vier Horchkisten zufolge konnten zwischen Anfang Mai
bis Ende August 2020 im Plangebiet ,HE 07 Hesel" sechs Fledermausarten und Vertreter
zweier Fledermausgattungen (Myotis und Plecotus) im Untersuchungsgebiet eindeutig
nachgewiesen werden (s. Tabelle 6).

Tabelle 6: Im Untersuchungsgebiet mittels Dauererfassung festgestellte Fledermausarten

RL
Wissenschaftlicher RL RL | Nds | FFH-| EHZ

Deutscher Arthame Artname D Nds | (i.V.) RL | ABR
Grofter Abendsegler Nyctalus hoctula \ 2 3 [\ FV
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 2 [\ U1
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 R [\ FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - [\ FV
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D - - [\ XX
Braunes Langohr Plecotus auritus ) 2 ) [\ FV
Legende:
RLD: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)
RL Nds: Geféhrdung nach Roter Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)
RL Nds (i.V.) Rote Liste Niedersachsen in Vorbereitung, NLWKN (in Vorb.)
Gefahrdungsstatus: 1= Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefédhrdet, 3 = geféhrdet, \V = Arten der Vorwarnliste,

- = ungeféhrdet, G = Geféhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, D = Daten unzu-
FFH-RL: reichend, R = extrem selten oder mit geografischer Restriktion, k.A. = keine Angabe
EHZ: Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Erhaltungszustand der Arten nach Anhang I, IV o. V der FFH-Richtlinie gem&R Nationaler Be-
ABR: richt 2013“ (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2013)

FV = glnstig (favourable), U1 = unglinstig — unzureichend. XX = unbekannt

Atlantische, biogeographische Region

Ein Grof3teil der Rufe der nyctaloidrufenden Arten konnte bei der Auswertung nicht immer
zweifelsfrei differenziert werden, so dass diese als Artengruppe ,Nyctaloid“ zusammen-
gefasst wurden, zu der die beiden Abendseglerarten, die Breitfligelfledermaus und die
Zweifarbfledermaus gehéren. Zudem konnten nicht alle Rufe der Rauhaut- und Zwergfle-
dermause sicher differenziert werden, diese wurden dann nur auf Gattungsniveau be-
stimmt. Weitere Fledermausrufe, die nicht naher differenziert werden konnten, wurden als
Spec. in den Ergebnistabellen aufgefiihrt. Bei der Gattung Plecotus ist auf Grund der sehr
ahnlichen Ultraschallrufe eine sichere Artunterscheidung zwischen dem Braunen und
Grauen Langohr mittels Rufanalyse kaum mdglich. Das Braune Langohr (Plecotus auri-
tus) ist in Niedersachsen nach derzeitigem Stand deutlich haufiger anzutreffen und ist
weiterverbreitet als das Graue Langohr (Plecotus austriacus). Das Graue Langohr ist eine
warmeliebende Art, die ihre nordliche Verbreitungsgrenze im Nordwesten Deutschlands
erreicht. In Niedersachsen beschranken sich die Vorkommen des Grauen Langohres auf
den Siudosten und Osten des Landes. In Ostfriesland fehlen derzeitige Nachweise der Art
(NLWKN 2010). In Tabelle 7 werden die Nachweise demnach dem Braunen Langohr zu-
geordnet. Bei der Gattung Myotis gestaltet sich ebenfalls aus methodischen Grinden die
zweifelsfreie Artbestimmung anhand ihrer Lautsignale als schwierig.
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Tabelle 7: Prozentuale Verteilung der Fledermauskontakte auf die Horchkistenstandorte

name | kiste1 | % | kisto2 | % | kistes | % | kisted | %
Grofter Abendsegler 6.257 8,1 4.251 5,8 2.262 4.1 9.932 23,3
Nyctaloid 62.528 81 63.712 86,4| 45104 81,7 26.881 63,1
reitiligelfleder- 24 0| 245 |o03| 23 0 39 |o
Rauhautfledermaus 2423 3,1 1.118 1,5 1.116 2 930 2,2
Zwergfledermaus 2.584 3,3 1.510 2 3.005 54 2.187 5,1
Muckenfledermaus 6 0 0 0 6 0 0 0
Pipistrelloid 37 0 37 0,1 18 0 22 0,1
Myotis 3.283 4,3 2.854 3.9 3.614 6,5 2.562 6
Plecotus 24 0 0 51 0,1 57 0,1
Spec. 1 0 0 0 0 0 0
Gesamt 77.167 73.727 55.199 42.610

An den vier Dauererfassungsstationen im Plangebiet ,HE 07 Hesel“ wurden im Untersu-
chungszeitraum zusammengerechnet 248.703 Kontakte (!) von Fledermausen verzeich-
net. Sie konnten grob in drei Hauptartengruppen unterteilt werden. 89 % der Kontakte
wurden als nyctaloidrufende Arten bestimmt. Weiterhin wurden zu 6 % pipistrelloidrufende
Arten verzeichnet. Am haufigsten wurde dabei die Zwergfledermaus erfasst, anschlie-
Rend die Rauhaut und nur selten die Mickenfledermaus. Die Gattung Myotis verzeichnet
5 % der Kontakte. Einzelne Kontakte wurden von dem braunen Langohr (Plecotus) erfasst
oder konnten keiner Fledermausart zugeordnet werden (Spec.).

Von den 248.703 Kontakten wurden 31 % bzw. 30 % an den Horchkisten 1 und 2 aufge-
nommen. Bei beiden Dauererfassungsstationen wurden um die 75.000 Kontakte in den
vier Monaten verzeichnet. An der Horchkiste 3 wurden noch 22 % der Kontakte verzeich-
net (insgesamt 55.199 Kontakte). Die Horchkiste 4 hatte mit 42.610 Kontakten die ge-
ringste Anzahl (17 % der Gesamtkontakte). Von der Verteilung Uber die Untersuchungs-
monate her bilden die vier Untersuchungsstandorte leicht unterschiedliche Phanologien
ab.

Die Ergebnisse an allen vier Standorten zeigen fast durchgangig eine hohe Fledermaus-
aktivitdt. An vielen Tagen liegen die Kontakte deutlich Uber dem Schwellenwert von 7
Kontakten.

Ergebnisse 2026 (val. Anlage 2)

Am 15.04.2026 wurde das Plangebiet im Bereich geplanter Wallheckendurchbriche ge-
zielt im Hinblick auf potenzielle Fledermausquartiere untersucht. Dabei lag der Fokus auf
der Erfassung geeigneter Habitatstrukturen, die als Tagesverstecke oder Quartiere die-
nen kdnnten, wie z. B. Baumhohlen, Astlécher oder gréRere Spalten.

Entsprechende Feststellungen vermeintlich konflikttrachtiger Bereiche ergaben sich le-
diglich entlang der Wallhecke zwischen den Flursticken 57/1 und 118/56. Hier wurden
allerdings bei allen drei geplanten Durchbrichen bzw. in deren Nahbereich potenzielle
Quartiere festgestellt. Schon in 2020 wurden an diesen Stellen potenzielle Quartierbdume
identifiziert. Hinweise auf eine aktuelle Nutzung durch Fledermause, wie etwa Kotspuren
und Fralireste, konnten im Zuge der Begehung aber nicht gefunden werden.
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Vor Durchflihrung von Gehdlzentfernungen sind mégliche Quartiere auf3erhalb des Akti-
vitdtszeitraumes der Fledermause zeitnah zu verschlie3en.

Bewertung

Bewertung nach BRINKMANN (1998)

Eine formale Bewertung nach dem Gefahrdungsgrad der festgestellten Spezies erfolgt
verbal-argumentativ in Anlehnung an BRINKMANN (1998). Dabei wird das Untersuchungs-
gebiet hinsichtlich seiner Lebensraumfunktion fir die Tiergruppe der Fledermause bewer-
tet. Fur die Bewertung sind die Vorkommen gefahrdeter Arten (Rote-Liste-Status 1 bis 3)
in hohem Malle ausschlaggebend. Des Weiteren wird auch die Anzahl der festgestellten
Arten als ein Mal fur die Diversitat des zu bewertenden Tierlebensraumes herangezogen.
Der Status der Gefahrdung wird den einschlagigen, landesweit gultigen Roten Listen ent-
nommen. Fur die Fledermause wird die vom NLWKN in Vorbereitung befindliche Rote
Liste der Fledermause (NLWKN in Vorbereitung, vgl. z. B. in Bundesamt fur Naturschutz
2007) zu Grunde gelegt. Zur Anwendung kommt eine flnfstufige Ordinalskala (Tabelle
8).

Tabelle 8: Kriterien fiir die Bewertung von Fledermausvorkommen in Anlehnung an BRINK-
MANN (1998)

Wertstufen verandert nach BRINKMANN 1998

Wertstufe Kriterien der Bewertung

Sehr geringe Bedeutung Fledermausarten kommen nicht vor.

. Gefahrdete Fledermausarten fehlen

Geringe
Bedeutung bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert stark unterdurchschnittli-
che Artenzahl.

und

m Vorkommen gefahrdeter Fledermausarten

Mittlere oder
Bedeutung allgemein hohe Artenzahl bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert.

Ein Vorkommen einer stark gefahrdeten Fledermausart
oder

v Vorkommen mehrerer (mindestens zwei) gefahrdeter Fledemausarten in Uber-
Hohe durchschnittlichen Bestandsgrofen

Nachweis von Quartieren ungefahrdeter oder auf der Vorwarnliste stehender
Fledermausarten

Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Fledermausart
oder

v Vorkommen mehrerer (mindestens zwei) stark gefahrdeter Arten in Uberdurch-

schnittlichen Bestandsgriien
Sehr hohe Bedeutung 4
oder

Nachweis von Quartieren von im Bestand bedrohten Fledermausarten
(Rote-Liste-Kategorien 1 bis 3)

Demzufolge hat das Gebiet eine hohe Bedeutung als Fledermauslebensraum. Maf3-
geblich fur die Bewertung ist der Nachweis der in Niedersachsen als stark gefahrdet ein-
gestuften Breitfligelfledermaus sowie das Vorkommen der als extrem selten oder mit ge-
ografischer Restriktion eingestuften Rauhautfledermaus. Zudem ist das sehr haufige
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Auftreten des in Niedersachsen als gefahrdet eingestuften Groflden Abendseglers wertge-
bend fir das Gebiet.

Bewertung nach Artenspektrum, Haufigkeit und Habitatqualitaten

Das Untersuchungsgebiet wird in seiner Funktion als Fledermauslebensraum auf Grund-
lage der im Jahr 2020 gewonnenen Daten nach den folgenden Kriterien verbal-argumen-
tativ bewertet:

* Artenspektrum (Diversitat)

* Quartierpotenzial und nachgewiesene Fledermausquartiere (Lebensstatten)
» Bedeutung fir die Reproduktion einzelner Arten

* Bedeutung als Jagdhabitat.

Wahrend der Aktivitatsperiode der einheimischen Fledermausarten (April bis Oktober) ist
in Nordwestdeutschland mit dem Auftreten von maximal ca. 12 Fledermausarten zu rech-
nen. Hierbei ist zu berucksichtigen, dass sich einige Arten nur sehr unzureichend uber
Lautaufzeichnungen nachweisen lassen. Im Untersuchungsgebiet konnten im Rahmen
der Dauererfassung insgesamt 6 Arten und bei der mobilen Detektorbegehung 4 Arten
sowie jeweils mindestens ein Vertreter der Artengruppe Nictaloid bzw. der Gattung Myotis
sicher nachgewiesen werden. Das Vorkommen weiterer Arten, insbesondere aus der Gat-
tung Myoitis, ist nicht auszuschlieRen.

Somit stellt sich das untersuchte Gebiet als ein durchschnittlich artenreicher Fledermaus-
lebensraum dar. Die Detektorfeststellungen wahrend der Begehungen ergaben, betrach-
tet Gber den Gesamterfassungszeitraum, Aktivitaten mit einem Index von rd. 20 Kontakten
pro Stunde, was als hoch zu bewerten ist. Von mehreren Arten wurde haufig Jagdverhal-
ten in groRReren Teilen des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Insbesondere fir die
lokale Population des GroRen Abendseglers.

Bemerkenswert ist die mit 6 % sowohl bei den mobilen Detektoruntersuchungen als auch
bei den Dauererfassungen ermittelte, vergleichsweise hohe Anzahl an Lautaufnahmen
von Fledermausen aus der Gattung Myotis. Da diese Gattung vergleichsweise leise Rufe
aussendet, wird sie im Gelande in der Regel deutlich seltener erfasst als lauter rufende
Arten (z. B. Grofer Abendsegler und Breitfligelfledermaus).

Auch im Rahmen der Dauererfassung konnten an den im Untersuchungsgebiet platzier-
ten Horchkisten nahezu kontinuierlich starke bis sehr starke Fledermausaktivitaten wah-
rend des Erfassungszeitraumes festgestellt werden. Insofern ist davon auszugehen, dass
insbesondere im Umfeld und entlang der Wallhecken regelmaRig genutzte Flugstrallen
bzw. Jagdgebiete vorliegen.

Eine aktuelle Bedeutung als Reproduktionshabitat konnte fir das Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden, allerdings besitzen die im Gebiet entlang der Wallhecken
stockenden Altbdume ein insgesamt hohes Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fle-
dermausarten.

Auf der Grundlage dieser vergleichenden Betrachtung wird das Untersuchungsgebiet ins-
gesamt als ein Fledermauslebensraum von hoher Bedeutung (Wertstufe V) eingestuft.

Bewertung Schutzqut Tiere

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,européische Vogelarten besonders ge-
schutzt. Das Plangebiet, welches sich am strukturreichen Siedlungsrand befindet, bietet
den erfassten Vogelarten der Gebusch- und Geholzstrukturen sowie der halboffenen Kul-
turlandschaft ausreichend Lebensraum. Das Untersuchungsgebiet wird aufgrund des
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Vorkommens des gefahrdeten Stars sowie einer fiur die vorhandenen Gehdlzstrukturen
durchschnittlichen Artenvielfalt als Gebiet ,von allgemeiner Bedeutung® fur Brutvogel ein-
gestuft. Aufgrund der allgemeinen Einstufung werden insgesamt weniger erhebliche
Umweltauswirkungen auf Brutvogel erwartet. Der Star britete innerhalb der zukunftig
als Schutzobjekt festgesetzten Wallhecke die entlang der nordlichen Geltungsbereichs-
grenze verlauft.

Das Untersuchungsgebiet ist ein Fledermauslebensraum von ,hoher Bedeutung®. Grund
dafur ist die kontinuierlich hohe Jagd- und Flugaktivitat entlang der Wallhecken sowie das
hohe Quartierpotenzial der dortigen Altbdume. Hinweise auf eine Nutzung als Fortpflan-
zungsstatte (Reproduktionshabitat) wurden jedoch aktuell nicht gefunden. Die wertgeben-
den Altbaumbestande werden im Zuge der Planung grofdtenteils festgesetzt. Dennoch
werden kleinrdumig fir die ErschlieRung Durchbriiche der Wallhecken durchgefihrt und
an einer Stelle dabei ein potenzieller Quartierbaum Uberplant. Fur das Schutzgut Fleder-
méause werden durch Uberplanung von potenziellen Quartieren erhebliche Beein-
trachtigungen erwartet.

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Durch die Realisierung der 66. Flachennutzungsplananderung und des B-Planes Nr.
HE 07 werden u. a. Geholzstrukturen und Freiflachen Gberplant. Im Schwerpunkt stellen
die Gehdlzstrukturen fir Brutvogel und Fledermause potentielle Fortpflanzungs-, Auf-
zucht- und Ruhestétten dar. Mit der Uberplanung dieser Strukturen kénnen artenschutz-
rechtliche Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1, 2 und 3 BNatSchG verbunden sein,
da den Tieren diese potentiellen Habitate nach Durchfuhrung der Planung nicht mehr zur
Verfigung stehen bzw. auch bei Erhalt bau-, anlage- und betriebsbedingte Stérungen
durch das Vorhaben verursacht werden kdnnen.

Zur Uberpriifung der Auswirkungen der Planung auf Brutvdgel und Flederm&use unter
Berucksichtigung der Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG wird im Folgenden eine
saP fir diese Artengruppen durchgefihrt. Aufgrund der vorhandenen Habitatstrukturen
ist nicht davon auszugehen, dass weitere Tierarten gemafy Anhang IV der FFH-Richtlinie
im Plangebiet vorkommen. Rast- und Gastvdgel sind aufgrund der derzeitigen Flachen-
nutzung und der nahegelegenen Siedlungsstrukturen nicht im Plangebiet zu erwarten.

Geschitzte wildlebende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie

Nach BMVI (2020) ist es weitgehend akzeptiert, eurydke, weit verbreitete Vogelarten kei-
ner vertieften Betrachtung auf Artebene zu unterziehen, sondern in Kurzform artenschutz-
rechtlich zu behandeln. Daher wird bei der artspezifischen Betrachtung der Fokus auf
folgende Arten/Gruppen gelegt:

streng geschutzte Vogelarten nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. Anlage 1
Spalte 3 BArtSchV,

Arten des Anhangs | der EU-Vogelschutzrichtlinie,

gefahrdete Vogelarten, die auf der Roten Liste oder der Vorwarnliste (KRUGER &
NIPKOW 2015, GRUNEBERG et al. 2015) gefuhrt werden,

Koloniebrlter,

Vogelarten mit speziellen Lebensraumansprichen (u. a. hinsichtlich der Fortpflan-
zungsstatte).

Unter Berlcksichtigung dieser Kriterien wird eine Vorentscheidung fur die artbezogene
Betrachtung vorgenommen. Ein Ausschluss von Arten kann erfolgen, wenn die Wirkungs-
empfindlichkeiten der Arten vorhabenspezifisch so gering sind, dass mit hinreichender
Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdande ausgeldst
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werden kénnen (Relevanzschwelle). Diese sogenannten Allerweltsarten finden tber den
flachenbezogenen Biotoptypenansatz der Eingriffsregelung (einschlief3lich Vermeidung
und Kompensation) hinreichend Berucksichtigung.

Ein Grolteil der kartierten Vogelarten gilt hinsichtlich ihrer Population als ungefahrdet
(siehe Tabelle 2). Lediglich der Star, der in einem Fall als Brutnachweis und in zwei Fallen
als Brutverdacht im Plangebiet erfasst wurde, ist gemaR Roter Liste Niedersachsen als
gefahrdet (RL 3) eingestuft. Der Trauerschnapper ist ebenfalls auf der Roten Liste Nie-
dersachsens als gefahrdet (RL 3) eingestuft, er konnte jedoch nur als Brutzeitfeststellung
registriert werden.

Priufung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsver-
bots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

GemalR § 44 Abs. 1 Nr. 1 ist es verboten, besonders geschutzte Tierarten zu fangen, zu
verletzen oder zu téten, gleiches gilt fur deren Entwicklungsformen. Weiter ist es nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten besonders ge-
schitzter Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Samtli-
che im Planungsraum vorkommenden Brutvogel gelten nach § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG
als besonders geschutzt und fallen sinngeman unter Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtli-
nie. Die artenschutzrechtliche Betrachtung der erfassten Brutvogelfauna erfolgt wie oben
angefuhrt.

Unterarten von Ringeltaube, Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Zaunkoénig und Buchfink bil-
den Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie. Es kann jedoch sicher ausge-
schlossen werden, dass Unterarten der genannten vorkommenden Arten im Untersu-
chungsgebiet anzutreffen sind, da sie endemische Vorkommen auf3erhalb Deutschlands
bilden (AvIBASE 2021).

Einer vorhabengeschuldeten Totung von Individuen der eurydken und auch artspezifisch
betrachteten gehdlz- und bodenbritenden Arten im Planungsraum wird durch die ange-
setzte Vermeidungsmalnahme (vgl. Kap. 5.1.3) der Bauzeitenregelung beziiglich der
Baufeldfreimachung, Abriss von Gebduden sowie der Fallung und des Ruckschnittes von
Gehdlzen entgegengewirkt. Diese beschranken sich auf den Zeitraum aul3erhalb der
Brutzeit zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29. Februar.

Von einer signifikant erhéhten Mortalitatsrate euryoker sowie auch artspezifisch betrach-
teter Arten, die Uber das reale Lebensrisiko hinaus geht, durch betriebs- oder anlagebe-
dingte Kollisionen mit auftretendem Verkehr oder neu errichteten Bauwerken, und damit
dem Eintreten eines Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr.1, wird innerhalb des Pla-
nungsraumes nicht ausgegangen. Mit der Poststrale bzw. der Auricher Stral3e wird der
Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. HE 07 durch einen befahrenen Verkehrsweg
im Osten begrenzt. Im Suden schlief3t sich Wohnbebauung an der Kastanienstralle und
damit die Siedlungsstrukturen der Ortschaft Hesel an. Westlich verlauft der Ostfriesland-
Wanderweg. Es wird davon ausgegangen, dass die lokale Avifauna durch anthropogene
Nutzungen in der nahen Umgebung und im Plangebiet gepragt ist, sodass eine signifi-
kante Erhdhung des Kollisionsrisikos ausgeschlossen wird.

Hinsichtlich ihrer Nistékologie sind im Planungsraum verschiedene Brutvogelgilden zu
unterscheiden, die unterschiedliche Lebensraumanspriiche aufweisen. Es kommen Uber-
wiegend Gehdlzbriter vor. Zudem finden sich einige Bodenbruter, oder dicht Gber dem
Erdboden britende Arten. Wenige Arten zeigen eine unspezifische Nistweise, da sie so-
wohl als Gebaude-, Geholz- und/oder Bodenbriter vorkommen. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG ist es verboten, Fortpflanzungsstéatten besonders geschitzter Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.
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Die vorliegende Planung sieht vor, einen Grol3teil der bestehenden Wallheckenstrukturen
durch die Festsetzung von Erhaltflachen in Verbindung mit der Festsetzung von pragnan-
ten Einzelbaumen zu schutzen, jedoch die vorhandenen Freiflachen durch Wohnbebau-
ung und ErschlieBung zur tberplanen. Zur Erschlielung sind kleinflachig Durchbriiche
der Wallhecken geplant. Dadurch werden Gehdlze Uberplant und Freiflachen in Anspruch
genommen, so dass es zu einem Verlust von potenziellen Fortpflanzungsstatten kommt.
Der Grofdteil der durch das Vorhaben betroffenen eurydken Brutvogelarten zahlt zu den
Freibritern und nutzt jahrlich neue Fortpflanzungsstatten. Das heildt, sie bauen in jeder
Brutzeit ein neues Nest in einem dafur geeigneten Baum/Strauch bzw. auf dem Erdboden.
Es handelt sich daher um saisonale Fortpflanzungsstéatten, die aulRerhalb der Brutzeit
nicht als solche bestehen. Eine Entfernung der Gehdlze bzw. eine Baufeldfreimachung
auRerhalb der Brutzeit, wie in den Vermeidungsmalinahmen festgesetzt (vgl. Kap. 5.1.3),
bedingt fur diese Arten daher keinen Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG. Im Geltungsbereich befinden sich ebenfalls alte Gebaudestrukturen. Im Zuge
der Untersuchungen wurden dort zwar keine permanenten Lebensstatten gebaudebri-
tender Arten (wie z. B. Haussperling, Rauchschwalbe oder Fledermause) direkt nachge-
wiesen, ein potenzielles Vorkommen kann jedoch aufgrund des vorhandenen Altbaube-
standes und der damit verbundenen Nischen und Spaltenstrukturen nicht ganzlich aus-
geschlossen werden. Um das Risiko von Verletzungen oder der Zerstorung von Gelegen
im Falle einer tatsachlichen Besiedlung sicher auszuschlieen und somit die artenschutz-
rechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG zuverlassig zu vermeiden, wird im
Bebauungsplan eine verbindliche Bauzeitenregelung als Vermeidungsmalinahme festge-
setzt. Demnach dirfen Abbruch- oder Sanierungsarbeiten an den betroffenen Gebauden
ausschlief3lich auRerhalb der Hauptbrut- und Aktivitatszeiten (wahrend der Wintermonate
von Oktober bis Februar) durchgefiihrt werden, es sei denn, eine unmittelbar vorab durch-
gefuhrte 6kologische Baubegleitung weist die Abwesenheit von Gelegen in den Objekten
nach.

Das BNatSchG verbietet gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 ferner Ruhestéatten besonders ge-
schitzter Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren. Der Be-
griff Ruhestatte umfasst Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tiergrup-
pen zwingend v. a. flr die Thermoregulation, die Rast, den Schlaf oder die Erholung, die
Zuflucht sowie die Winterruhe erforderlich sind (EU-KomMMISSION 2007). Vorkommen sol-
cher bedeutenden Statten sind innerhalb des Geltungsbereiches aufgrund der Naturaus-
stattung auszuschlief3en. Die verschiedenen Habitatstrukturen des Plangebietes werden
von den eurydken und gesondert betrachteten Arten gleichermalen als ,Ruhestatten® im
weitesten Sinne genutzt, wie bspw. das kurzzeitige Ruhen auf Asten von Gehdlzen. Diese
Statten sind jedoch nicht fir das Uberleben einzelner Individuen oder einer Gruppe von
Tieren wahrend der nicht aktiven Phase essentiell, wie es z. B. dichte Schilfbestande fir
Schlafplatzgesellschaften von Rohrweihen sind (BEzzEL et al. 2005), die wiederkehrend
aufgesucht werden. In der nahen Umgebung des Vorhabengebietes liegen ahnliche/glei-
che Habitatstrukturen vor wie im Geltungsbereich, sodass die lokale Avifauna hierhin aus-
weichen kann. Zudem werden im B-Plan Nr. HE 07 grof3flachig Flachen zum Erhalt von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt, die von der Siedlungs-
entwicklung freizuhalten sind. Ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 bezuglich
Ruhestatten tritt somit nicht ein.

Echte Koloniebriiter, wie bspw. Graureiher oder Kormoran, die auf diese Art von Brut-
gesellschaft angewiesen sind, sind im Untersuchungsgebiet nicht vorhanden. Mitunter
briitet der Star in Kolonien. Der Feldsperling kann ebenso in lockeren Kolonien briten.
Bei der Schaf- und Bachstelze kann es zu kolonieartigen Haufungen der Nester kommen.
Stieglitze bilden ebenfalls haufig Nestgruppen aus (SUDBECK et al. 2005). Da jedoch keine
der genannten im Untersuchungsraum vorkommenden Arten essentiell auf das gemein-
schaftliche Bruten in Kolonien angewiesen ist, kann ein Schadigungsverbot nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 ausgeschlossen werden.
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Im Untersuchungsraum vorkommende gefahrdete Art ist der Star. Der Trauerschnapper
konnte nur als Brutzeitfeststellung registriert werden. Da der Star zur Gilde der Hohlen-
briter zahlt, wird diese Art nochmals bei der Prifung der Arten mit speziellen Lebens-
raumanspruchen behandelt.

Zu den Artengruppen mit speziellen Lebensraumanspriichen zahlt die Gilde der Hoh-
lenbriter, da diese auf permanente Lebensstatten angewiesen ist. Besonders ge-
schutzte, aber nicht gefahrdete hohlenbritende Arten im Untersuchungsraum bilden:
Buntspecht, Blaumeise, Kohimeise, Sumpfmeise, Kleiber und Gartenbaumlaufer. Beson-
ders geschitzte und zusatzlich gefahrdete Art ist der Star. Héhlenbriter nutzen perma-
nente Fortpflanzungsstatten, die alljahrlich wiederbesetzt werden und daher auch bei Ab-
wesenheit der Tiere aullerhalb der Brutzeit nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG geschutzt
sind. Im direkten Geltungsbereich des B-Planes Nr. HE 07 lokalisierte und relevante hoh-
lenbritende Art bildet aktuell der Star, sodass hier von einem Vorkommen permanenter
Fortpflanzungsstatten fest auszugehen ist. Durch die geplanten Rodungsarbeiten inner-
halb des Geltungsbereichs kdnnen demnach wiederkehrend genutzte, permanente Fort-
pflanzungsstitten in Gehdlzen entfallen. Der Star britete innerhalb des Baumbestands
der Wallhecke, die entlang der nordlichen Geltungsbereichsgrenze verlauft. Die Wallhe-
cke wird im Zuge dieser Planung als Schutzobjekt festgesetzt und somit dauerhaft im
Bestand erhalten. Folglich tritt kein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 ein.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Berlicksichtigung der festgesetzten Ver-
meidungsmaBnahmen im Hinblick auf die Brutvogelfauna des Plangebietes keine Ver-
botstatbestidnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG eintreten werden.

Prifung des Stérungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 2 liegt vor, wenn streng geschitzte Arten
und europaische Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden. Als erheblich gilt eine Stérung
dann, wenn sich durch diese der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert.

Nach der LANA (2009) Iasst sich eine lokale Population als eine ,Gruppe von Individuen
einer Art definieren, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden
und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen®. Stdérungen treten
haufig in Form von Beunruhigungen und Scheuchwirkung infolge von Bewegung, Er-
schutterung, Larm- oder Lichtimmissionen auf. Aber auch optische Elemente oder Zer-
schneidungseffekte kdnnen Stérungen bilden. Ist die Stérung so umfassend, dass Le-
bensraume, die fir die angefiihrten phanologischen Zyklen relevant sind, nicht mehr auf-
gesucht werden und damit nicht mehr nutzbar sind, gilt die Stérung als erheblich (LANA
2009). Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes einer lokalen Population tritt
dann ein, wenn so viele Individuen der lokalen Population von der erheblichen Stérung
betroffen sind, dass diese sich signifikant und nachhaltig auf die Uberlebenschancen, die
Reproduktionsfahigkeit und den Fortpflanzungserfolg der lokalen Population auswirkt.
Hierbei sind Randvorkommen von Arten als besonders sensibel einzustufen (LANA
2009).

Baubedingte Stérungen innerhalb der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeiten werden
durch die Baufeldfreimachung aufRerhalb der Brutzeit (vgl. Kap. 5.1.3) fur euryoke und
gesondert betrachtete Arten als nicht erheblich eingestuft. Wie bereits erlautert, sind frei-
britende Arten nicht auf einen speziellen Brutstandort im Planungsraum angewiesen und
vergleichbare Strukturen in der Umgebung vorhanden. Gestoérte Bereiche kénnen dem-
nach fur die Nistplatzwahl von vornherein gemieden werden. Sollten einzelne Individuen
dennoch durch plétzlich auftretende Beeintrachtigungen erheblich gestért werden, wie
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z. B. Larm, Licht oder Bewegung durch Verkehr, und zum dauerhaften Verlassen des
Nestes/Geleges oder zur Aufgabe ihrer Brut veranlasst werden, flhrt dies nicht per se zu
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen im Plange-
biet. Nest- und Gelegeausfalle oder der Verlust von Jungtieren kommen auch durch na-
turliche Vorgange vor, wie z. B. Unwetter oder Pradatoren. Durch Zweitbruten und die
Wahl eines anderen Niststandortes sind die Arten i. d. R. in der Lage solche Ausfalle zu
kompensieren. Es kann den vorkommenden Arten zudem ein gewisser Gewdhnungsef-
fekt und dadurch eine hdohere Stérungstoleranz aufgrund der bereits anthropogen geprag-
ten Siedlungsstrukturen sudostlich des Plangebietes unterstellt werden.

Erhebliche Stérungen wahrend der Uberwinterungs- und Wanderzeiten von eurydken
Standvdgeln, die den Erhaltungszustand der lokalen Populationen verschlechtern, wer-
den nicht angenommen. Gleiches gilt fir Grinspecht, Buntspecht, Blau-, Kohl- und
Sumpfmeise, Kleiber, Gartenbaumlaufer und Buchfink, die nach SUDBECK et al. (2005)
als Standvdgel gelten. Im Plangebiet Gberwinternde Standvogel weisen aulierhalb der
Brutzeit keine festen Reviere auf, an die sie gebunden sind. Wahrend der Bauphase kann
das Plangebiet temporar gemieden werden. Hier ist den mobilen Tieren ein Ausweichen
auf umliegende geeignete Habitatstrukturen moéglich. Fur Gastvogel oder durchziehende
Rastvogel stellt der Planungsraum keinen wichtigen Bereich dar (MU 2026). Die dort be-
findlichen landwirtschaftlich genutzten Flachen bilden weder attraktiven Nahrungshabi-
tate, noch geeignete Schlafstatten. Die Unattraktivitat des Plangebietes wird durch die
unmittelbar anschlieRenden Siedlungsstrukturen der Ortschaft Hesel zudem verstarkt.
Gast- oder Rastvogel werden daher im Planungsraum nicht erwartet.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Berlicksichtigung der festgesetzten Ver-
meidungsmaBnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
eintreten werden.

Tierarten des Anhanges IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Fledermause

Prifung des Zugriffsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsver-
bots (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Obwohl Potentialbdume mit geeigneten Habitatstrukturen im Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes Nr. HE 07 erfasst wurden, konnten innerhalb des Untersuchungszeitraumes
keine Nutzungsnachweise dieser Lebensstatten durch die vorkommenden Fledermaus-
arten erbracht werden. Im Gebiet wurden keine sichtbaren Spuren von Fledermausen
gefunden. Bei den nachtlichen Begehungen wurden auch keine Flugbewegungen beo-
bachtet, die auf ein konkretes Quartier hinweisen. Hinweise auf eine aktuelle Nutzung
durch Fledermause, wie etwa Kotspuren und Fraldreste, konnten ebenfalls im Zuge der
Begehung im Jahr 2026 nicht gefunden werden. Trotzdem sind zahlreiche und Vegetati-
onsstrukturen und Gebaude vorhanden, die potenziell als Quartier genutzt werden kdnn-
ten. Unter anderem finden sich darunter Baume mit Astldchern. Die potenziellen Quar-
tierstandorte wurden auf einer Karte festgehalten (vgl. Anlage 1) und im Zuge der Plausi-
bilitatsprifung 2026 noch einmal bestatigt. Da die Ruckschnitts-/Rodungsarbeiten von
Geholzen sowie die Baufeldfreimachung und der Abriss von Gebauden auf den Zeitraum
zwischen dem 01. Oktober und dem 28./29. Februar beschrankt werden (vgl. Kap. 5.1.3),
ist demnach aktuell nicht davon auszugehen, dass es zu Totungen oder Verletzungen
von Fledermausen kommt.

Aufgrund der angeflhrten Umstande kommt es ebenfalls zu keiner Zerstérung oder Be-
schadigung von Fortpflanzungsstatten von Fledermausen. Allerdings werden Ruhestat-
ten in Form potentieller Tagesverstecke (Schadstellen an Gehdlzen) dem Naturhaushalt
dauerhaft entzogen, die wahrend der Aufzuchtzeit der Jungen durch die Weibchen von
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den mannlichen Tieren potentiell genutzt werden kdnnen (vgl. DIETz 2007, vgl. SCHOBER
& GRIMMBERGER 1998). Der Verlust der dkologischen Funktion dieser Tagesverstecke
kann durch die angrenzenden sowie die zu erhaltenden Habitatstrukturen aufgefangen
werden. Im nahen Umfeld befinden sich altere Gehdlzbestande sowie umliegend lineare
Baumreihen, bei denen davon ausgegangen werden kann, dass sie geeignete Strukturen
fur Tagesverstecke anbieten (Rindentaschen, Astabbriche, Wundholzhdhlungen etc.).
Aulerdem werden im Plangebiet gro¥flachig Habitatstrukturen zu Erhalt festgesetzt.

Da Fledermause in Quartierverbinden leben und es haufig zu Standortswechseln kom-
men kann (DIETZ 2007, SCHOBER & GRIMMBERGER 1998) und die durchgeflhrte Bestand-
serfassung lediglich eine Momentaufnahme darstellt, sind Baumfall- und Rodungsarbei-
ten aulRerhalb der sensiblen Zeiten der gehdlzbewohnenden Fledermausarten, wie hier
bspw. die Rauhautfledermaus, durchzufGhren. Jeder Sturm oder Winter (Frost, Schnee-
last) kann dazu flhren, dass sich, neben den bereits im Plangebiet befindlichen potenti-
ellen Ruhestatten (Schadstellen), neue Héhlungen bilden, die anschlieliend von Fleder-
mausen besiedelt werden konnen. Die Arbeiten kdnnen somit wie genannt nur zwischen
dem 01. Oktober und dem 28./29. Februar durchgefiihrt werden. In Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Leer sind die durch Uberplanung betroffe-
nen Quartierbdume vor der Fallung auf Besatz zu prifen und bei Nichtbesatz direkt zu
verschlieffen um eine Inanspruchnahme zu verhindern. Eine Beseitigung der Baume im
genannten Zeitraum ist nur nach vorheriger Begutachtung und Quartierverschluss zulas-
sig. Insgesamt wird durch die geplanten Durchbriche ein Quartierbaum (Zufahrt zum Re-
genrickhaltebecken) Uberplant.

Zur Sicherstellung der Quartierfunktion sind Fledermauskasten (im Verhaltnis 1:3, insge-
samt 3) an zu erhaltenden Gehdlzbestadnden im Geltungsbereich fachgerecht anzubrin-
gen.

Die vorhandenen Gebaude sind vor der Durchfihrung von Sanierungsmalinahmen bzw.
Abrissarbeiten ebenfalls durch eine sachkundige Person auf Fledermausvorkommen zu
uberprufen. Werden Fledermause festgestellt, sind die Arbeiten umgehend einzustellen
und das weitere Vorgehen ist mit der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Leer
abzustimmen. Umfang und Ergebnis der 6kologischen Baubegleitung sind in einem Kurz-
bericht/Protokoll nachzuweisen. Pro Gebdude, das abgerissen wird, sind bei belegter
Quartiernutzung funf Fledermauskasten nachzuweisen.

Weitere stattenunabhangige Tétungen oder Beschadigungen von Individuen durch das
Vorhaben kdnnen ebenfalls ausgeschlossen werden. Bau-, betriebs- oder anlagebe-
dingte Tétungen oder Verletzungen wahrend der nachtlichen Jagdaustibung von Fleder-
mausen werden nicht angenommen, da Baumaschinen und neu errichtete Gebaude
keine erheblichen Hindernisse darstellen, die nicht umflogen werden kénnen. Eine Erho-
hung Uber das normale Lebensrisiko hinaus wird nicht erwartet.

Unter Einhaltung der aufgefihrten VermeidungsmafRnahmen und entsprechender o.g.
AusgleichsmalRnahmen kénnen Verbotstatbestinde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3
BNatSchG ausgeschlossen werden.

Prifung des Storungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand gemaf § 44 Abs. 1 Nr. 2 liegt vor, wenn streng geschitzte Arten
und europaische Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort werden. Als erheblich gilt eine Stérung
dann, wenn sich durch diese der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art ver-
schlechtert (vgl. oben: ,Geschitzte wildlebende Vogelarten im Sinne des Artikels 1 der
EU-Vogelschutzrichtlinie - Prifung des Storungsverbots (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)“).
Der Erhaltungszustand einer Population kann sich verschlechtern, wenn sich aufgrund
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der Stérung die lokale Population wesentlich verringert. Dies kann aufgrund von Stress
uber die Verringerung der Geburtenrate, einen verringerten Aufzuchterfolg oder die Erho-
hung der Sterblichkeit geschehen.

Baubedingte Stérungen durch Verlarmung und Lichtemissionen wahrend sensibler Zeiten
(Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten) sind grundsatzlich moglich. Erhebliche und dauer-
hafte Stérungen durch baubedingte Larmemissionen (Baumaschinen und Baufahrzeuge)
sind jedoch nicht zu erwarten, da die Bautatigkeit auf einen begrenzten Zeitraum be-
schrankt ist und auf3erhalb der Hauptaktivitatszeit von Fledermausen, d. h. am Tage und
nicht in der Nacht, stattfindet. Ein hierdurch ausgeldster dauerhafter Verlust von potenti-
ellen Quartieren in der Umgebung des Plangebietes ist unwahrscheinlich.

Aufzuchtstatten im Sinne von Fledermaus-Wochenstuben wurden im Untersuchungs-
raum nicht nachgewiesen. Eine Stérung dieser Lebensstatten kann demnach ausge-
schlossen werden. Gleiches gilt fiir Winterquartiere als Lebensstatten wahrend der Uber-
winterungszeit von Fledermausen.

Zwischen Sommerquartieren und Winterquartieren legen Fledermause mehr oder weni-
ger lange Wanderungen zurlick (SCHOBER & GRIMMBERGER 1998, DIETZ 2007). Durch die
zu den raumgreifenden Zugstrecken vergleichsweise kleine Planungsraumflache, ist von
einer erheblichen Stérung der Zugstrecken wahrend der Wanderungszeiten abzusehen.
In der unmittelbaren Umgebung bilden Baum- und Heckenstrukturen entlang von land-
wirtschaftlich genutzten Freiflachen nutzbare Leitlinien zur Orientierung fur die lokale Fle-
dermausfauna. Diese bleiben durch die Planung erhalten. Ebenso bilden die neuen Sied-
lungsstrukturen kein erhebliches, anlagebedingtes Hindernis, das nicht mittels der vor-
handenen Leitlinien umflogen werden kann.

Der Fellwechsel der Fledermause erfolgt vor und nach den Wintermonaten (DIETZ 2007).
Wahrend dieser ,,Mauserzeit“ bleiben die Tiere mobil und zeigen keine gréReren Abwei-
chungen oder Beeintrachtigungen in ihrer Lebensweise, auf die das Vorhaben mit einer
erheblichen und nachhaltigen Stérung Einfluss haben kdnnte.

Folglich ist festzustellen, dass unter Berlcksichtigung der festgesetzten Vermeidungs-
mafBnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG eintreten
werden.

Biologische Vielfalt

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt an
Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Artenvielfalt
betrachtet. Wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwortung auf in-
ternationaler Ebene zusatzlich eine Rolle spielen.

Das Vorkommen der verschiedenen Arten und Lebensgemeinschaften wurde in den vo-
rangegangenen Kapiteln zu den Schutzgutern Pflanzen und Tiere dargestellt. Ebenso
wurden hier die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter Pflanzen und Tiere
betrachtet und bewertet sowie gefahrdete und geschuitzte Biotoptypen/Arten aufgezeigt.

Bewertung

Die Untersuchung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzguter Pflanzen und
Tiere ergab jeweils eine allgemeine bis hohe Bedeutung des Plangebietes als floristischer
und faunistischer Lebensraum. Es erfolgt der Erhalt durch Festsetzung von schitzens-
werten Strukturen. Artenschutzrechtliche Konflikte nach § 44 Abs. 1 BNatSchGi. V. m. §
44 Abs. 5 BNatSchG werden bei Einhaltung der Vermeidungs- und
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KompensationsmalRnahmen nicht erwartet. Unter Berlicksichtigung dieser Aspekte wird
daher auch der biologischen Vielfalt im Plangebiet eine allgemeine Bedeutung beige-
messen.

Ausgehend vom derzeitigen Planungsstand werden hinsichtlich der prognostizierten Aus-
wirkungen des Vorhabens insgesamt keine erheblichen Auswirkungen durch die Reali-
sierung der Planinhalte auf die biologische Vielfalt erwartet. Die Umsetzung des Planvor-
habens ist mit den Kernzielen der Erhaltung der biologischen Vielfalt und der gerechten
nachhaltigen Nutzung ihrer Bestandteile und Ressourcen der Biodiversitatskonvention
(UN 1992) vereinbar und beeinflusst die biologische Vielfalt nicht nachhaltig im negativen
Sinne.

Schutzguter Boden und Flache

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale und essentielle Stellung
in Okosystemen ein. Neben seiner Funktion als Standort der natiirlichen Vegetation und
der Kulturpflanzen weist er durch seine Filter-, Puffer- und Transformationsfunktionen ge-
genuber zivilisationsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fur die Umwelt des
Menschen auf.

GemalR § 1a Abs. 2 BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzugehen,
wobei zur Verringerung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fir bauliche Nut-
zungen die Mdoglichkeiten der Entwicklung der Gemeinde insbesondere durch Wie-
dernutzbarmachung von Flachen, Nachverdichtung und andere MaRnahmen zur Innen-
entwicklung zu nutzen sowie Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal} zu begren-
zen sind.

Der Schutz des Bodens ist grundsatzlich im Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG)
festgeschrieben, wobei in den §§ 1 und 2 die natlirlichen Bodenfunktionen und die Funk-
tion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte verankert sind, deren Beeintrachtigungen
durch Einwirken auf den Boden zu vermeiden sind. Auf Basis des BBodSchG gilt es,
nachhaltig die Funktionen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind
schadliche Bodenveranderungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch
verursachte Gewasserverunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Ein-
wirkungen auf den Boden zu treffen.

Das Plangebiet befindet sich in den Bodenlandschaften der Lehmgebiete im Westen so-
wie in den fluviatilen und glazifluviatilen Ablagerungen im Osten. Diese Bereiche gehdren
zur Bodengrof3landschaft der Geestplatten und Endmoranen sowie zur Bodenregion der
Geest (LBEG 2025). Im Plangebiet lassen sich zwei Bodentypen der terrestrischen Boden
unterscheiden. Im &stlichen Geltungsbereich tritt der Bodentyp Mittlerer Podsol auf. Die
Bodenfruchtbarkeit (Ertragsfahigkeit) ist hier gering, und es besteht keine Empfindlichkeit
gegenuber Verdichtung.

Im westlichen Geltungsbereich findet sich der Bodentyp Mittlerer Pseudogley-Podsol.
Auch hier ist die Bodenfruchtbarkeit gering, jedoch wird die Gefahrdung durch Bodenver-
dichtung als gering eingeschéatzt. Beide Bodentypen haben gemal dem bodenkundlichen
Netzdiagramm (abrufbar Gber den NIBIS-Kartenserver des LBEG 2025) eine hohe Funk-
tion als Ausgleichskorper im Wasserhaushalt. Die natirliche Bodenfruchtbarkeit, Kihl-
leistung und Bindungsstarke fur anorganische Schadstoffe (wie Schwermetalle) werden
als mittel eingestuft. Zudem zeigen beide Bodentypen eine hohe Empfindlichkeit gegen-
Uber Verschlammung und eine sehr hohe Empfindlichkeit gegeniber Winderosion.
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Abbildung 8: Vorkommende Bodentypen gem. BK 50 (Quelle: LBEG 2025)

Es liegen keine Hinweise auf potentiell oder aktuell sulfatsaure Boden oder Altlasten (Alt-
ablagerungen, Rustungsaltlasten, Schlammgrubenverdachtsflachen) im Planungsraum
vor (LBEG 2025).

Bewertung

Im Planungsraum herrschen Uberwiegend landwirtschaftlich genutzte Béden auf3erhalb
von Siedlungsstrukturen vor. Der Einsatz von Betriebsmitteln (Dingemittel, Herbizide),
Entwasserungsmalnahmen und die mechanische Beanspruchung werden hier zu einer
anthropogenen Belastung der Boden gefuhrt haben. Der Planungsraum wird zu fast glei-
chen Teilen von Mittlerem Pseudogley-Podsol und Mittlerem Podsol eingenommen. Dem
Schutzgut Boden kommt eine allgemeine Bedeutung zu.

In Deutschland liegt der Flachenverbrauch fir Siedlungen und Verkehr bei durchschnitt-
lich 51 ha taglich und damit immer noch weit Gber dem angestrebten Ziel von 20 ha pro
Tag (UBA 2025). Taglich wird Flache fur Arbeiten, Wohnen und Mobilitat belegt, was Aus-
wirkungen auf die Umwelt hat. Ziel ist es, im Rahmen der deutschen Nachhaltigkeitsstra-
tegie (BUNDESREGIERUNG 2018) den taglichen Flachenverbrauch durch Zuwachs der
Siedlungs- und Verkehrsflache auf maximal 20 ha pro Tag bis 2030 zu reduzieren. Dem
Schutzgut Flache kommt daher eine hohe Bedeutung zu.

Das Vorhaben verursacht eine Uberplanung und Neuversiegelung in Hohe von ca. 2,1 ha
Flache. Durch die Vorhabenumsetzung und die Bautatigkeiten wird die Bodenstruktur
durch Abtrag, Verformung und Verdichtung beeintrachtigt. Durch Bodenverdichtung wird
der Wasser- und Gashaushalt des Bodens verandert, die Durchwurzelbarkeit reduziert,
die Infiltration von Niederschlagswasser verringert und der Abfluss von Oberflachenwas-
ser verstarkt. Sdmtliche Bodenfunktionen gehen in diesen Bereichen irreversibel verloren.
Unter Berucksichtigung der generell anzusetzenden Sicherheitsstandards nach aktuellem
technischem Stand, einschlagiger Richtlinien und DIN-Normen im Baustellenbetrieb, sind
die moglichen baubedingten Schadstoffeintrage in den Boden nicht als erheblich zu
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werten. Ferner wird Flache in Anspruch genommen, die zuvor der landwirtschaftlichen
Erzeugung diente. Es kommt zu einem Flachenverbrauch fur Siedlung und Verkehr au-
Rerhalb bereits bestehender Siedlungsstrukturen, was dem Ziel der nachhaltigen Fla-
chennutzung entgegensteht.

Auch unter BerUcksichtigung der anthropogenen Vorbelastungen, ergeben sich aufgrund
des Verlustes samtlicher Bodenfunktionen und der Flachenneuversiegelung durch das
Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden und Flache.

Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser stellt einen wichtigen Bestandteil des Naturhaushaltes dar und
gehort zu den essentiellen Lebensgrundlagen flur Menschen, Tiere und Pflanzen. Nach
§ 1 Wasserhaushaltsgesetz (WHG) gilt es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaf-
tung die Gewasser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Men-
schen, als Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schitzen.

Im Rahmen der Umweltprifung ist das Schutzgut Wasser unter dem Aspekt der Auswir-
kungen auf den Grundwasserhaushalt, auf die Wasserqualitat sowie auf den Zustand des
Gewassersystems zu betrachten. Im Sinne des Gewasserschutzes sind MaRnahmen zu
ergreifen, die zu einer Begrenzung der Flachenversiegelung und der damit einhergehen-
den Zunahme des Oberflachenwassers, zur Forderung der Regenwasserversickerung
sowie zur Vermeidung des Eintrags wassergefahrdender Stoffe fiihren (SCHRODTER et al.
2004). Im Rahmen der Bauleitplanung ist der Nachweis eines geregelten Abflusses des
Oberflachenwassers zu erbringen.

Oberflachenwasser

Im Geltungsbereich des B-Planes Nr. HE 07 sind keine Stillgewasser vorhanden. Entlang
der noérdlichen Geltungsbereichsgrenze verlauft ein Graben teilweise innerhalb und teil-
weise aulerhalb des Geltungsbereichs.

Zur Gewahrleistung einer schadlosen Oberflachenentwasserung wurde durch das Inge-
nieurblro Linnemann (2026) ein Entwasserungskonzept erarbeitet. Das Entwasserungs-
gutachten zeigt aufgrund der grof¥flachigen Neuversiegelung und der Héhenverhaltnisse
im Plangebiet die Notwendigkeit eines Regenruckhaltebeckens im westlichen Teil auf.

Grundwasser

Grundwasser hat eine wesentliche Bedeutung fur die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes als Naturgut der Frischwasserversorgung und als Bestandteil grundwassergeprag-
ter Béden und Biotoptypen. Wasserschutzgebiete nach WHG sind nicht im Plangebiet
vorhanden (MU 2025).

Das Plangebiet ist dem Grundwasserkorper ,Untere Ems rechts® zuzuordnen (LBEG
2025). Die Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine sowie auch das Schutzpoten-
tial der Grundwasseruberdeckung sind als ,hoch® einzustufen (LBEG 2025). Die Lage der
Grundwasseroberflache betragt nach hydrogeologischer Karte (1:50.000) im Plangebiet
>2,5-5m zu NHN (LBEG 2025). Nach Berechnungen mittels Wasserhaushaltsmodell
MmGROWA18 liegt die Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet zwischen > 350 mm/a
- 400 mm/a (LBEG 2025).

Bewertung

Bei der Verschmutzungsempfindlichkeit des Grundwassers gegenuber Schadstoffeintra-
gen spielen die Beschaffenheit der Grundwasseriberdeckung, die Durchlassigkeit der
oberflachennahen Gesteine sowie der Grundwasserflurabstand eine Rolle. Das
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Grundwasser gilt nach LBEG (2026) dort als gut geschutzt, wo eine geringe Durchlassig-
keit der Deckschichten Uber dem Grundwasser die Versickerung behindern und wo grol3e
Flurabstande zwischen Gelande und Grundwasseroberflache eine lange Verweilzeit be-
gunstigen. Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine und Schutzpotential der
GrundwasserUberdeckung gelten im Plangebiet als mittelmafig, wodurch die Verschmut-
zungsempfindlichkeit des Grundwassers ebenfalls im Bereich der mittleren Geféahrdung
liegt. Durch die groRtenteils landwirtschaftliche Nutzung der Untersuchungsflachen ist von
einer gewissen Vorbelastung der Grundwasserqualitat im Untersuchungsraum auszuge-
hen. Laut MU (2021) wird der chemische Zustand sowie der mengenmafige Zustand des
Grundwassers im Plangebiet als ,gut® eingestuft, was sich mit der fiir Niedersachsen an-
gegebenen mittleren Neubildungsrate deckt (LBEG 2021).

Im Hinblick auf den aktuell guten Zustand der Grundwasserqualitat und der mittleren Ver-
schmutzungsempfindlichkeit und Neubildungsrate des Grundwassers wird dem Plange-
biet in Bezug auf das Schutzgut Wasser eine allgemeine bis hohe Bedeutung beige-
messen.

Die aktuelle Planung wird eine Erhohung der Flachenversiegelung und somit einen Mehr-
abfluss des Oberflachenwassers mit sich bringen. Eine Grundwasserneubildung durch
Versickerung bei gleichzeitiger Filterung von Niederschlagswasser ist auf diesen Flachen
kinftig nicht mehr méglich. Die schadlose Entwasserung ist durch die Anlage des im Be-
bauungsplan festgesetzten Regenriickhaltebeckens gewahrleistet. Der vorhandene Gra-
ben wird in seinem Bestand als Wasserflache festgesetzt. Unter Berlcksichtigung dieser
Aspekte ist durch das Planvorhaben mit weniger erheblichen Auswirkungen auf das
Schutzgut Grundwasser zu rechnen.

Schutzguter Klima und Luft

Die Luft besitzt als Lebensgrundlage fir Mensch, Tiere und Pflanzen eine hohe Bedeu-
tung. Die allgemeine Verantwortung fur den Klimaschutz wurde mit § 1 Abs. 5 BauGB in
die Bauleitplanung aufgenommen. Durch Luftverunreinigungen werden neben der
menschlichen Gesundheit auch weitere Schutzgtter wie Pflanzen, Tiere oder Kultur- und
Sachguter beeintrachtigt. Belastungen des lokalen Kleinklimas kénnen sich zudem auf
der regionalen, bis hin zur globalen Ebene auswirken (SCHRODTER et al. 2004). Bei der
Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen eines Vorhabens auf die Schutzguter
Klima und Luft missen mdgliche Luftverunreinigungen, insbesondere durch Rauch,
Staube, Gase und Gerliche gemal § 3 Abs. 4 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(BImSchG), berucksichtigt werden, da sie Folgen fur das Kleinklima haben kénnen. Im
Rahmen der Umweltprifung werden neben den Luftverunreinigungen auch klimarele-
vante Aspekte und deren potenzielle Beeintrachtigungen analysiert und in die weitere
Planung einbezogen. Dazu zdhlen Flachen, die aufgrund ihrer Vegetationsstruktur, To-
pographie oder lokalen Lage geeignet sind, negative Auswirkungen auf die Luftqualitat
und das Kleinklima zu minimieren und zur Luftreinhaltung, Lufterneuerung sowie zum
Temperaturausgleich beizutragen (SCHRODTER et al. 2004).

Klimatisch ist der Untersuchungsraum vorwiegend atlantisch gepragt. Die Nahe zur Nord-
see und die Uberwiegende Luftzufuhr aus westlichen Richtungen verursachen ein mariti-
mes Klima, das sich durch relativ niedrige Temperaturschwankungen im Tages- und Jah-
resverlauf, eine hohe Luftfeuchtigkeit sowie haufige Bewdlkung und Nebelbildung aus-
zeichnet. Die Sommer sind daher maRig warm und die Winter verhaltnismafRig mild. Die
Jahresmitteltemperatur betragt 9,8 °C. Die Niederschlage verteilen sich gleichmalig tber
das Jahr und erreichen im Mittelwert 787 mm/a (LBEG 2025). Nach dem aktuellen Land-
schaftsrahmenplan des LANDKREISES LEER (2021) liegt das Plangebiet in der ,maritim-
subkontinentalen Flachlandregion. Die mittlere Jahrestemperatur betragt ca. 9,8 °C bei
einem mittleren Jahresniederschlag von ca. 764 mm/a und einer mittleren Verdunstung
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von ca. 611 mm/a (LBEG 2026). Die klimatische Wasserbilanz weist einen Jahreslber-
schuss von ca. 200 mm bis 300 mm auf (LANDKREIS LEER (2021)). Neben dem Wasser-
haushalt wird das Kleinklima durch weitere lokale Bedingungen gepragt. Hierzu zahlen u.
a. die Gelandetopografie sowie die Lage und Grofle von Siedlungsstrukturen. Die Gber-
wiegend flache Gelandetopografie der Gemeinde lasst keine groReren kleinklimatischen
Unterschiede zu. Auch das Plangebiet weist nach dem Landschaftsrahmenplan des LAND-
KREISES LEER (2021) keine kleinklimatischen Besonderheiten wie bspw. die Entstehung
von Kaltluft oder eine Funktion als Frischluftkorridor auf. Eine gewisse Belastung des
Kleinklimas kann von der nahen Ortschaft Hesel angenommen werden. Gemal} den regi-
onalplanerischen Erfassungen des LANDKREISES LEER (2021) fuhren die innerdrtlichen
hoéheren Temperaturen zu einer Abmilderung der Froste in der naheren Umgebung um
die Siedlungsstrukturen.

Bewertung

Die aktuellen Luft- und Kleinklimaverhaltnisse im Plangebiet sind prinzipiell als durch-
schnittlich einzustufen. Vorbelastungen bestehen einerseits durch die im Stiden angren-
zende Bebauung der Ortschaft Hesel sowie andererseits durch die bestehende landwirt-
schaftliche Nutzung. Ostlich des Plangebiets verluft zudem die B72. Die jetzige Griin-
landnutzung hat einen positiven Nutzen fir die Kaltluftentstehung, wahrend die Wallhe-
ckenstrukturen im Plangebiet als Windschutzelemente wirken und das Mikroklima positiv
beeinflussen. Aufgrund der Feststellungen wird daher von einer allgemeinen Bedeutung
der Schutzguter Klima und Luft im Vorhabenraum ausgegangen.

Durch das Vorhaben kann es zu einer lokalen Veranderung der Luftverhaltnisse und des
Kleinklimas kommen. So z. B. durch die Reduktion der Windgeschwindigkeit durch Bau-
werke oder der Anhebung der Lufttemperaturen und Verringerung der Grundwasserneu-
bildungsrate durch Flachenversiegelung. Bei Strallenverkehrswegen kann von einer na-
hezu vollstandigen Flachenversiegelung ausgegangen werden. Die textliche Festsetzung
der Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 zzgl. der zulassigen Uberschreitung schrankt die
Bebauung von Flache auf den Baugrundstiicken ein. Etwas weniger als die Halfte der
jeweiligen Baugrundstiicksflache wird demnach nicht Gberbaut. Sie soll mdglichst fir die
Entwicklung von Grunflachen genutzt werden, was einen positiven Effekt neben der Ver-
siegelung schafft. Ebenfalls positiv auf das Kleinklima und die Lufthygiene wirken sich die
zwischen den Wohngebieten zum Erhalt festgesetzten, bzw. als Schutzobjekt festgesetz-
ten Wallheckenstrukturen sowie die geplanten Anpflanzflachen aus. Ferner bleibt der An-
schluss an die freie Agrarlandschaft nach Norden und Westen erhalten.

Seit dem 01. November 2020 ist das Gebaudeenergiegesetz (GEG) in Kraft, welches ge-
maR § 1 Abs. 1 den Zweck eines mdglichst sparsamen Einsatzes von Energie in Gebau-
den einschliel3lich einer zunehmenden Nutzung erneuerbarer Energien zur Erzeugung
von Warme, Kalte und Strom flr den Gebaudebetrieb verfolgt. Gemal § 1 Abs. 2 tragt
das GEG u. a. dazu bei, im Interesse des Klimaschutzes die energie- und klimapolitischen
Ziele der Bundesregierung sowie eine Erhdhung des Anteils erneuerbarer Energien am
Endenergieverbrauch fur Warme und Kalte zu erreichen und eine nachhaltige Entwick-
lung der Energieversorgung zu erméglichen. Die energetischen Anforderungen an Neu-
bauten werden damit auch im Rahmen der Bauleitplanung zum B-Plan Nr. HE 07 deutlich
angehoben und effizienter.

Die ErschlieBung des Plangebietes erfolgt, ausgehend von der Poststralle sowie die Kas-
tanienstralde, Uber Planstrallen innerhalb des Baugebietes. Durchgangsverkehr ist durch
die fehlende Anbindung an bereits bestehende Ortsteile von Hesel oder an gréfere Ver-
kehrsflachen nicht zu erwarten. Es ist anzunehmen, dass sich das Verkehrsaufkommen
auf die im Plangebiet lebende Bevodlkerung und deren Bedurfnisse sowie die zukilnftig
ansassige gewerbliche Nutzung beschranken wird.
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Unter Bertcksichtigung der vorhandenen Vorbelastungen sowie der planungsbedingten
Erhéhung der Versiegelung als auch den getroffenen Flachenfestsetzungen, den zu be-
ricksichtigenden Energiestandards und des prognostizierten Verkehrsaufkommens sind
geringe lokale Veranderungen mit weniger erheblichen Auswirkungen auf die Schutz-
guter Klima und Luft zu erwarten. Erhebliche Auswirkungen auf regionaler oder globaler
Ebene werden nicht angenommen.

Schutzgut Landschaft

Natur und Landschaft sind gemall § 1 Abs. 1 BNatSchG im Hinblick auf das Schutzgut
Landschaft so zu schitzen, dass die Vielfalt, Eigenart und Schdnheit sowie der Erho-
lungswert auf Dauer gesichert sind. Das Schutzgut Landschaft zeichnet sich durch ein
Geflige aus vielfaltigen Elementen aus, das nicht isoliert, sondern vielmehr im Zusam-
menhang mit den naturrdumlichen Gegebenheiten betrachtet werden muss. Neben dem
Erleben der Natur- und auch Kulturlandschaft durch den Menschen steht ebenso ihre
Dokumentationsfunktion der natirlichen und kulturhistorischen Entwicklung im Vorder-
grund (SCHRODTER et al. 2004).

Die Belange des Schutzgutes Landschaft finden auch im BauGB Beachtung. Die stadte-
bauliche Entwicklung ist nach § 1 Abs. 5 BauGB so zu planen, dass u. a. die Gestalt und
das Orts- und Landschaftsbild baukulturell erhalten und entwickelt werden. Im Rahmen
der Bauleitplanung sind daher die méglichen Auswirkungen des Planvorhabens auf die
Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft abzuwagen und zu berticksichtigen.

Das Plangebiet liegt innerhalb der naturraumlichen Region ,Ems-Hunte-Geest und Dim-
mer Geestniederung® in der ,Ems-Hunte-Geest". In dieser wiederum liegt es in der Land-
schaftseinheit ,Heseler Flottsandgebiet® (LANDKREIS LEER 2021). Gemald dem Land-
schaftsrahmenplan des Landkreises Leer (LANDKREIS LEER 2021) wird das Plangebiet der
naturrdumlichen Untereinheit ,Leerer Geest® zugeordnet, welche der Haupteinheit der
,Ostfriesisch-Oldenburgischen Geest" angehért. Innerhalb dieses Raumes ist der Bereich
dem charakteristischen ,Heseler Flottsandgebiet® zuzurechnen. Im sidwestlichen Grenz-
bereich schneidet es die Teileinheit ,Visbeker Flottsand-Gebiet“. Jeder Natur- und Sied-
lungsraum verfugt Uber charakteristische Eigenarten, die das Erscheinungsbild unver-
wechselbar machen, solange keine gravierenden Beeintrachtigungen vorhanden sind.
Die Eigenarten ergeben sich aus der Auspragung und Anordnung der Biotopstrukturen
sowie der regional- und lokaltypischen, historisch gewachsenen Nutzungsformen (GE-
MEINDE HESEL 1997). Als naturraumtypischer Bezug zur Beurteilung des Landschaftsbil-
des in seiner Eigenart, Vielfalt und Schonheit, setzt die GEMEINDE HESEL (1997) die na-
turraumlichen Verhaltnisse um 1900. Die bereits zu dieser Zeit dominierende Agrarwirt-
schaft im Gemeindegebiet war noch nicht so weit vorangeschritten, als dass sie die na-
turrdaumlichen Verhaltnisse entgegen der natirlichen Gegebenheiten wie Bodenfeuchte
oder Nahrstoffgehalt nutzen konnte. Das Landschaftsbild wurde gepragt durch traditio-
nelle Plaggenwirtschaft mit durch Ackerbau entstandene Esche sowie in den abgeplagg-
ten Arealen Heideflachen als bestimmende Elemente. Grinlander beschrankten sich wei-
testgehend auf die Flussniederungen. In den grof3en Heideflachen im Norden entstanden
anteilig aufgeforstete Walder. Zur Abgrenzung und Erosionsminderung in den Ackerfla-
chen wurden kleinparzellig Wallhecken angelegt, spater auch Feldhecken. Das vorhan-
dene Ackerland war dadurch sehr reich strukturiert. Die Geholzreihen waren zudem eine
Verbindung zu den Hofbaumbestanden der Siedlungsrander, wodurch sich die Bauten
gut in die Landschaft integrierten. Die Besiedelung des Gemeindegebietes war mit klei-
neren Ortschaften aus lockeren Verbinden mit Wohnhausern und Gehdéften durch Zer-
siedelung gekennzeichnet.
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Das heutige Landschaftsbild in der Gemeinde Hesel ist auch stark durch intensive, land-
wirtschaftliche Kultivierung gepragt. So auch das Plangebiet. Es unterliegt Gberwiegend
der Grunlandnutzung. Das Plangebiet wird von Wallhecken gesdumt und durchzogen, die
als gliedernde Geholzreihen fungieren. Gemal LP der GEMEINDE HESEL (1997) befindet
sich das Plangebiet innerhalb einer ausgedehnten Wallheckenlandschaft, ein aus landes-
weiter Sicht wertvoller Bereich von hoher Bedeutung (LANDKREIS LEER 2021). Gleichfalls
liegen keine Defizitbereiche oder Stérelemente wie Hochspannungsfreileitungen, Haupt-
verkehrsstralten oder GroRgebaude, in denen das naturraumtypische Landschaftsbild
nicht mehr vorhanden bzw. stark gestort ist im Plangebiet vor. Direkt sudlich angrenzend
an das Plangebiet befinden sich der Siedlungsbereich der Ortschaft Hesel. Im Osten
grenzt die stark frequentierte Auricher Stral3e an das Plangebiet an.

Bewertung

Fir das Landschaftsbild wertgebende Elemente im Planungsraum stellen die linearen Ge-
holzreihen (Wallhecken) dar, welche die Ackerflachen gliedern. Wallhecken sind als kul-
turhistorisch wertvoll zu betrachten. Sie stellen einen nach § 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
geschitzten Landschaftsbestandteil dar, der zur Belebung, Gliederung und Pflege des
Orts- und Landschaftsbildes beitragt.

Der ndhere Betrachtungsraum um das Plangebiet gestaltet sich zum Grofiteil gleicher-
malfden. Auf das Landschaftsbild positiv wirkende Elemente stellen die sich fortsetzenden
Gehdlzreihen/Wallhecken dar. In den landwirtschaftlichen Kulturflachen nordwest-
lich/norddstlich des Plangebiets liegen zersiedelt Gehoéfte mit groRen Hofbaumbestan-
den, die als landschaftstypisch gelten. Im Siden grenzt die dichte Bebauung der Ortschaft
Hesel an, die einen Kontrast hierzu darstellt und als eher untypisch gilt. Eine erkennbare
Verschiebung des alten Ortskernes um die Kirche ist jedoch nicht zu erkennen, sodass
das Ortsbild nicht wesentlich verandert wird. Stérend wirken die Auricher Stralde (B 436)
und die PoststralRe als uncharakteristische, zerschneidend wirkende Strukturen. Im Wes-
ten wird das Plangebiet durch den Ostfriesland-Wanderweg begrenzt.

Dem Schutzgut Landschaft wird im Plangebiet eine hohe Bedeutung zugesprochen. Das
Plangebiet selbst als auch das nahere Umfeld weist wertvolle Bereiche auf, die das Land-
schaftsbild aufwerten. Zwar kommen Stérelemente vor, jedoch sind diese eher hinter-
grundig.

Durch die Planung wird das Landschaftsbild innerhalb des Planungsraumes vollstéandig
Uberpragt, indem landwirtschaftliche Ertragsflache in Siedlungsraum umgewandelt wird.
Erhalten bleiben nach textlicher Festsetzung des B-Planes Nr. HE 07 grof3e Anteile der
bestehenden Wallhecken, wobei diese kuinftig nicht weiter als Schutzobjekte (geschitzter
Landschaftsbestandteil nach § 29 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG), sondern als Erhaltflachen
festgesetzt sein werden.

Die geplante Bebauung orientiert sich mit den textlichen Festsetzungen und den 6rtlichen
Bauvorschriften an dem bereits bestehenden Siedlungsbild der Ortschaft Hesel. Es ist
also davon auszugehen, dass sich das Siedlungsbild des Neubaugebietes in das Sied-
lungsbild der Ortschaft Hesel eingliedert.

Auch wenn landschaftsbildrelevante Strukturelemente im Zuge der Planung gesichert
werden, ist unter Berucksichtigung der verbleibenden, naturraumtypischen Strukturele-
mente im naheren Umfeld und der ortstypischen Bauweise davon auszugehen, dass mit
der Umsetzung der Planung eine nachhaltige Veranderung oder Stérung des Land-
schaftsbildes der historisch gewachsenen Kulturlandschaft einhergeht. Es ist somit mit
erheblichen Auswirkungen durch das Vorhaben auf den naturraumtypischen Gesamt-
eindruck der Vielfalt, Eigenart und Schdnheit des Schutzgutes Landschaft zu rechnen.
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Schutzguter Kultur- und Sachgiiter

Im BNatSchG ist die dauerhafte Sicherung von Natur- und historisch gewachsenen Kul-
turlandschaften mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern vor Verunstaltung, Zersie-
delung und sonstigen Beeintrachtigungen im Sinne der Vielfalt, Eigenart und Schénheit
sowie des Erholungswertes von Natur und Landschaftin § 1 Abs. 4 Nr. 1 festgeschrieben.
Der Schutz von Kulturgltern stellt im Rahmen der baukulturellen Erhaltung des Orts- und
Landschaftsbildes ebenso gemall § 1 Abs. 5 BauGB eine zentrale Aufgabe in der Bau-
leitplanung dar. Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 d) BauGB
folgend insbesondere die Belange von Kultur- und Sachgutern und umweltbezogenen
Auswirkungen auf diese zu berlcksichtigen.

Als Kulturgiter kdnnen Gebaude oder Gebaudeteile, gartnerische oder bauliche Anlagen
wie Friedhéfe oder Parkanlagen und weitere menschlich erschaffene Landschaftsteile von
geschichtlichem, archaologischem, stadtebaulichem oder sonstigem Wert betrachtet wer-
den. Schutzenswerte Sachguter bilden natirliche oder vom Menschen geschaffene Gu-
ter, die fUr Einzelne, Gruppen oder die Gesellschaft allgemein von materieller Bedeutung
sind, wie bauliche Anlagen oder dokonomisch genutzte, regenerierbare Ressourcen
(SCHRODTER et al. 2004).

Die im Plangebiet gelegenen Wallhecken, die wichtige Landschaftsbestandteile darstel-
len, sind als bedeutendes Kulturgut zu betrachten. Im Wallheckenkataster des Landkrei-
ses Leer sind fUr den Geltungsbereich des Bebauungsplanes mehrere Wallheckenab-
schnitte verzeichnet.

Gemal dem amtlichen Aufmalf werden im Geltungsbereich insgesamt 671 m Wallhecke
Uberplant und zukunftig zwar zum Erhalt aber nicht als Schutzobjekt festgesetzt. Betroffen
sind gem. den Darstellungen aus dem BurgerGIS des Landkreises Leer Wallhecken mit
den folgenden Nummern: 1314, 1370,1328,10259 und 1325. Die Wallhecken an der nérd-
lichen und sidlichen Geltungsbereichsgrenze (1313 und 1326) werden im Zuge der vor-
liegenden Planung als Schutzobjekt mit einem entsprechenden Wallheckenschutzstreifen
festgesetzt und somit dauerhaft erhalten.
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Abbildung 9: Darstellung der Wallhecken im Geltungsbereich (Quelle: BiirgerGIS des Land-
kreises Leer, Zugriff: Marz 2025)
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3.2

3.3

3.4

Bewertung

Dem Kultur- und Sachgut Wallhecken wird eine hohe Bedeutung zugesprochen. Die
Wallhecken innerhalb des Geltungsbereichs werden bis auf die 0.g. Ausnahmen im Zuge
der Planung nicht mehr als Schutzobjekt festgesetzt. Es sind aul3erdem mehrere Durch-
briiche geplant. Mit der Planung sind daher auf das Kultur- und Sachgut Wallhecken er-
hebliche Auswirkungen verbunden.

Wechselwirkungen

Bei der Betrachtung der Wechselwirkungen soll sichergestellt werden, dass es sich bei
der Prufung der Auswirkungen nicht um eine rein sektorale Betrachtung handelt, sondern
dass sich gegenseitig verstarkende oder addierende Effekte berlicksichtigt werden (KOP-
PEL et al. 2004). So stellt der Boden einen Lebensraum und eine Nahrungsgrundlage fur
verschiedene Faunengruppen wie z.B. Vogel, Amphibien usw. dar, sodass bei einer Ver-
siegelung nicht nur der Boden mit seinen umfangreichen Funktionen verloren geht, son-
dern auch Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen und Tiere zu erwarten sind.

Negative, sich verstarkende Wechselwirkungen, die uber das Mal} der bisher durch das
Vorhaben ermittelten Auswirkungen hinausgehen, sind nicht zu prognostizieren.

Kumulative Wirkungen

Wirkungen, die sich gegenseitig verstarken oder addieren, kdnnen nicht nur in Beziehung
der Schutzguter zueinander entstehen, sondern auch durch das Zusammenwirken eines
konkreten Vorhabens mit weiteren Planen und Projekten. Solche kumulativen Wirkungen
treten ein, wenn die Auswirkungen eines Projektes sich mit vergangenen, aktuellen oder
in naher Zukunft zu realisierenden Planen oder Projekten verbinden (JESSEL & TOBIAS
2000). So kann beispielsweise der Ausbau von Strallen in Gewerbegebieten die Ansied-
lung neuer Industrieanlagen nach sich ziehen, wobei die Infrastrukturverbesserung und
die Bestandsanlagen allein keine erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt haben; in
Verbindung mit der Errichtung neuer Industrieanlagen kénnten Immissionsgrenzwerte je-
doch Uberschritten werden. Aus mehreren, fur sich allein genommen geringen Auswir-
kungen kdnnen durch diese Wirkungstberlagerung demnach erhebliche Auswirkungen
auf die Umwelt entstehen. Kumulative Wirkungsgefiige sind daher grundséatzlich in die
Umweltprifung einzubeziehen.

Derzeit liegen keine Kenntnisse Uber Plane oder Projekte vor, die einen hinreichenden
Planungsstand aufweisen und im raumlichen Wirkbereich des geplanten Vorhabens lie-
gen. Von einer kumulativen Wirkung des betrachteten Vorhabens und weiterer Plane oder
Projekte ist daher nicht auszugehen. Es sind demnach keine erheblichen Auswirkun-
gen auf die Umwelt durch kumulative Wirkungen zu erwarten.

Zusammengefasste Umweltauswirkungen

Durch die Festsetzungen des B-Planes Nr. HE 07 kommt es zu erheblichen Auswirkun-
gen auf die Schutzguter Pflanzen, Tiere, Boden und Flache sowie Kultur- und Sachgtiter
(Wallhecken) und Landschaft. Die Schutzgiter Wasser, Klima und Luft unterliegen weni-
ger erheblichen Auswirkungen. Es ergeben sich keine erheblichen Wechselwirkungen
zwischen den Schutzgltern. Erhebliche Auswirkungen durch kumulative Wirkungen mit
anderen Planen oder Projekten sind nicht absehbar. Unfélle oder Katastrophen, welche
durch die Planung ausgel6st werden kdnnen, sowie negative Umweltauswirkungen, die
durch auflerhalb des Plangebietes auftretende Unfélle und Katastrophen hervorgerufen
werden kdénnen, sind prinzipiell nicht zu erwarten und bilden keinen Bestandteil der Wirk-
prognose. Die zu erwartenden Umweltauswirkungen bei Realisierung des Vorhabens
werden nachfolgend in Tabelle 9 zusammenfassend dargelegt.
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4.0
4.1

Tabelle 9: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzgiiter und ihre Bewertung.

Fledermause

tierbaumen

Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
Mensch . weniger erhebliche Auswirkungen durch Larmschutzmal- .
nahmen erwartet
Pflanzen . erhebliche Auswirkungen durch Versiegelung und dadurch .
Verlust von Lebensraum
Tiere e weniger erhebliche Auswirkungen durch Uberplanung von .
Brutvogel intensiv genutzten Grinlandflachen
Tiere e erhebliche Auswirkungen durch die Uberplanung von Quar- .

B":;i(;?;:ﬁhe . keine erheblichen Auswirkungen erwartet -
Boden
und . erhebliche Auswirkungen durch Versiegelung von Boden oo
Flache
. weniger erhebliche Auswirkungen durch Versiegelung
Wasser . weniger erhebliche Auswirkungen durch Beregelung der *
Entwasserung
Klima e weniger erhebliche Auswirkungen durch energetische Stan-
und dards, in Maen erhdéhtes Verkehrsaufkommen und dauer- .
Luft hafte Sicherung des Gehdlzbestands
Landschaft e  erhebliche Auswirkungen durch Veranderung des Land- .
schaftsbildes
Kultur- . . -
und o erhebliche Auswirkungen durch die Uberplanung von Wall- .
hecken
Sachgiiter
Wechsel-
wirkungen . keine zu erwartenden Wechselwirkungen -

Kumulative Wir-

kungen . keine kumulativen Wirkungen zu erwarten -

Einstufung der Erheblichkeit in Anlehnung an SCHRODTER et al. (2004):
ese: sehr erheblich, *e: erheblich, *: weniger erheblich, -: nicht erheblich.

ENTWICKLUNGSPROGNOSEN DES UMWELTZUSTANDES

Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

Durch die Aufstellung des B-Planes Nr. HE 07 soll die stadtebauliche Erweiterung der
Ortschaft Hesel im Bereich nordlich der Kastanienstrafl’e und westlich der Poststralle pla-
nungsrechtlich vorbereitet werden.

Bei Umsetzung der aktuellen Planung wird das derzeit der intensiven Grinlandnutzung
unterliegende Plangebiet groRflachig umgenutzt. Es entsteht ein Baugebiet mit allgemei-
nen Wohngebieten, Planstrallen und Grinflachen sowie Flachen fir die Abwasserbesei-
tigung in Form von Regenrtickhaltebecken. Dieses bindet sich méglichst vertraglich in die
angrenzende Landschaft ein, da es sich an dem bereits bestehenden Siedlungsbild der
Ortschaft Hesel orientiert. Die ErschlieRung des Plangebietes erfolgt tber die dstlich ver-
laufende Poststral3e sowie Uber ein Netz von Planstral3en. Sich positiv auf die Lufthygiene
auswirkende Grunflachen bilden neben den Hausgarten vor allem die zum Erhalt festge-
setzten Wallheckenziige innerhalb des Geltungsbereichs sowie Flachen fur
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Geholzanpflanzungen. Die geplanten Griinflachen kénnen ferner ebenso positiv auf die
Schutzguter Tiere und Pflanzen einwirken, indem sie neu zu besiedelnden Lebensraum
bieten.

Bei der Umsetzung des Planvorhabens in der aktuellen Form ist mit den in Kapitel 3.0
genannten Umweltauswirkungen zu rechnen.

Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfiihrung — Nullvariante

Bei Nichtdurchfliihrung der aktuellen Planung wirden die bestehende Nutzung und die
Funktionen des Planungsraumes prognostiziert unverandert bestehen bleiben. Der Pla-
nungsraum wirde voraussichtlich weiterhin als Intensivgriinland genutzt und die vorhan-
denen Wallhecken stiinden in der Form weiter zum Landschaftserleben zur Verfligung.
Der derzeitige Lebensraum mit den landschaftsbildtypischen Gehdélzreihen/Wallhecken
wuirde voraussichtlich dem Naturhaushalt erhalten bleiben, inklusive seiner Funktion als
Lebensstatte fur Flora und Fauna. Auch das hydrologische Regime im Planungsraum
bliebe unverandert. Lufthygienische oder kleinklimatische Veranderungen waren nicht zu
erwarten.

Durch die Nichtdurchfiihrung der Planung wirde ferner die stadtebauliche Entwicklung
der Ortslage von Hesel auf eine reine Bestandssicherung beschrankt. Dies ware mit einer
fraglichen zukunftigen Auslastung des bestehenden Wohnangebots und den vorhande-
nen Infrastruktureinrichtungen verbunden.

VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER UM-
WELTAUSWIRKUNGEN

Der Verursacher eines Eingriffs ist nach § 15 Abs. 1 BNatSchG verpflichtet, vermeidbare
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen. Beeintrachtigungen sind
vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am glei-
chen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu er-
reichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kdnnen, ist
dies zu begrunden. Verbleiben nach Ausschdpfung aller Vermeidungs- und Minimierungs-
malinahmen erhebliche Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes, so sind gemafl § 15
Abs. 2 BNatSchG Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen durchzuflihren.

Die Belange des Umweltschutzes sind nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB bei der Aufstellung
von Bauleitplanen sowie nach § 1 Abs. 7 BauGB in der Abwagung zu berilcksichtigen.
Obwohl durch die Aufstellung eines Bebauungsplanes an sich nicht direkt in den Natur-
haushalt und das Landschaftsbild eingegriffen wird, sondern durch dessen Realisierung,
ist die Eingriffsregelung dennoch von grof3er Bedeutung. Nur unter ihrer Beachtung ist
eine ordnungsgemalfie Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange moglich. Auf der
Grundlage der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung sind nach § 1 a Abs. 3 BauGB die
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu beurteilen und Aussagen zur Vermei-
dung, Minimierung und zur Kompensation zu entwickeln.

Das geplante Vorhaben wird vermeidbare sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen von
Natur und Landschaft auslésen. Die einzelnen Vermeidungs- und Minimierungsmalfinah-
men fUr die jeweiligen Schutzgiter wie auch Kompensationsumfang und Kompensations-
mafnahmen nicht vermeidbarer, erheblicher Beeintrachtigungen werden in den folgen-
den Kapiteln dargestellt.
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Vermeidungs- und MinimierungsmafBnahmen

Maflinahmen und Vorkehrungen, die aufgrund gesetzlicher Bestimmungen regular durch-
zufiihren sind (z. B. Schallschutzmalnahmen) bilden keine ausdriicklichen Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahmen im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Sie
stellen einen grundsatzlichen, verbindlichen Handlungsrahmen und werden im Zuge der
Umweltprufung nicht zusatzlich angefuhrt. Allgemeinhin gilt, dass im Zuge der Planung
und Umsetzung des Vorhabens in jeglicher Hinsicht der neueste Stand der Technik zu
berlcksichtigen ist. Zudem hat eine fachgerechte Entsorgung und Verwertung von Abfal-
len zu erfolgen, die wahrend der Bau- sowie der Betriebsphase anfallen. Weiterhin sind
die Bauzeit sowie die Bauflache auf das notwendige Mal3 zu reduzieren.

Die im Folgenden aufgefiihrten Mallnahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermei-
dung und -minimierung Rechnung.

Schutzgut Mensch

e Errichtung einer Larmschutzeinrichtung
Innerhalb der entsprechend gekennzeichneten Flachen sind als MalRnahme zum
Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des Immissionsschutzge-
setzes gem. § 9 (1) Nr. 24 BauGB jeweils Larmschutzeinrichtungen mit einer Héhe
der Schirmkante von mindestens 6 m Uber Oberkante der B 72 zu errichten.

e Bau-Schalldamm-MaR
Innerhalb des Plangebietes sind als Vorkehrung zum Schutz gegen schadliche
Umwelteinwirkungen i. S. d. BImSchG gem. § 9 (1) Nr. 24 BauGB bauliche MaR-
nahmen zur Umsetzung der Anforderungen an das gesamte bewertete Bau-
Schalldamm-Mall R'w,ges gem. DIN 4109-1:2018-01 Kap. 7.1 fir schutzbedurf-
tige Raume gem. DIN 4109 - 1:2018 - 01 Kap. 3.16 durchzufihren.

Die maligeblichen AuRenlarmpegel sind der Planzeichnung zu entnehmen. Das
gesamte bewertete Bau-Schalldamm-Mall R'w,ges zum Schutz der Innenrdume,
in Abhangigkeit von dem maligeblichen Aulenlarmpegel La gem. DIN 4109 -
2:2018 - 01, ist der nachfolgenden Auflistung zu entnehmen.

. Erforderliches bewertetes gesamtes Bau-Schalldimm - MaR
Au Brr:g'?r:::;:f;a n R'w,ges der gursenbauteile indB
ey Aufenthaltsraume in Wohnungen Biirordume
55 30 30
60 30 30
65 35 30
70 40 35
75 45 40

Die aufgefluihrten bewerteten Bau-Schallddmm-MalRe R'w,ges durfen vom Luft-
schallddamm-Mal} der gesamten Aulienbauteile (inkl. Fenstern und ggf. Luftungs-
systemen) eines schutzbedurftigen Raumes nach DIN 4109 nicht unterschritten
werden. Auf den larmabgewandten Seiten kann ein um 5 dB(A) verringerter Au-
Renlarmpegel - ein Larmpegelbereich weniger - in Ansatz gebracht werden.

e Schalldruckpegel
Als MalRnahme zum Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen i. S. d. BIm-
SchG gem. § 9 (1) Nr. 24 BauGB ist in zuklnftigen besonders schutzbedurftigen
Raumen (Schlafrdume/Kinderzimmer) zur Nachtzeit zwischen 22:00 und 6:00 Uhr
ein Schalldruckpegel von < 30 dB(A) im Rauminneren bei ausreichender Belliftung
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zur gewahrleisten. Hierzu sind die Fenster der schutzbedurftigen Wohnraume auf
der larmabgewandten Gebaudeseite anzuordnen. Alternativ sind schutzbedurftige
Wohnraume zur Einhaltung des erforderlichen Schalldruckpegels bei ausreichen-
der Belluftung mit schallgedammten Liftungssystemen auszustatten. Die Dimen-
sionierung solcher Liftungssysteme ist im Zuge der Ausfuhrungsplanung festzu-
legen und zu detaillieren.

Einhaltung AuRenlarmpegel

Als MaRnahme zum Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen i. S. d. BIm-
SchG gem. § 9 (1) Nr. 24 BauGB sind AuRenwohnbereiche im Obergeschoss (Bal-
kone) der stralRenseitigen Bebauung nur auf der zu der Larmquelle abgewandten
Gebaudeseite zulassig. Alternativ sind sie zulassig, wenn durch geeignete bauli-
che MaRnahmen (z.B. verglaste Loggien, Wintergarten, Schallschutzwande) die
Einhaltung eines AulRenlarmpegels von 55 dB(A) sichergestellt werden kann.

Nachweis liber ausreichenden Larmschutz

Der Nachweis zur Einhaltung der Anforderungen an die Schallddammmale, der
Wohnraum-Innenpegel bzw. der Aul3enpegel bei Aullenwohnbereichen ist bei
Neubauten oder Umbauten, die einem Neubau gleichkommen, im Zulassungsver-
fahren zu fuihren. Der ausreichende Larmschutz ist im Einzelfall durch einen Sach-
verstandigen nachzuweisen.

Es verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch, die einer Kom-
pensation bedurfen.

Schutzgut Pflanzen

Aufgrund der Uberplanung und den damit einhergehenden Verlusten sind die Umwelt-
auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen als erheblich zu bewerten. Es werden daher
folgende MalRnahmen textlich festgesetzt:

Flachen fiir die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflan-
zungen sowie von Gewassern gemalR § 9 Abs. 1 Nr. 25b BauGB

Innerhalb der festgesetzten Flachen mit Bindungen fur die Erhaltung von Baumen,
Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewassern gem. § 9 (1) Nr.
25b BauGB sind die vorhandenen Gebulsche und Gehdlzbestande als auch die
zum Erhalt festgesetzten Einzelbdume auf Dauer zu erhalten und zu pflegen. Bei
Abgang oder Beseitigung ist eine entsprechende Ersatzpflanzung vom Eingriffs-
verursacher in Absprache mit der unteren Naturschutzbehérde durch gleichwer-
tige Neuanpflanzungen auszugleichen. Die Errichtung von Zaunen und Nebenan-
lagen innerhalb dieser Flachen ist unzulassig. Im Kronentraufbereich sind zum
Schutz des Wurzelbereiches Aufschittungen, Abgrabungen, Bodenverdichtun-
gen, Versiegelungen, Einwirkungen durch chemische Stoffe und sonstige Hand-
lungen, die das Wurzelwerk oder die Wurzelversorgung beeintrachtigen kénnen,
unzuldssig. Notwendige Mallnahmen zur Gewahrleistung der Verkehrssicherheit,
fachgerechte PflegemalRnahmen und MalRnahmen im Rahmen der Unterhaltung
und der Erneuerung vorhandener Leitungen, Wege und anderer Anlagen sind
hiervon ausgenommen. Eine fachgerechte Pflege hat sich an den aktuellen Re-
gelwerken zu orientieren (z.B. ZTV-Baumpflege der FLL), insbesondere Starkast-
schnitte (> 10 cm Durchmesser) sind zu vermeiden. Fir die Neuanlage von Zu-
fahrten, StralRen und Wegen sind - sofern der Kronentraufbereich betroffen ist -
die Arbeiten in Handschachtung auszufihren. Die Beschadigung oder Entfernung
der fur die Standsicherheit des Baumes essentiellen Hauptwurzeln ist zu vermei-
den. Wahrend der Erschliefungs- und sonstiger BaumafRnahmen sind Schutz-
mafRnahmen gem. R SBB und DIN 18920 vorzusehen.
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Wallhecken

Innerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes sind die gem. § 9 (6)
BauGB festgesetzten Wallhecken (geschitzter Landschaftsbestandteil gem. § 22
(3) NNatSchG) auf Dauer zu erhalten und zu pflegen. Bei Abgang ist eine entspre-
chende Ersatzpflanzung vorzunehmen. Wahrend der Bauarbeiten sind Schutz-
mafRnahmen gem. R SBB und DIN 18920 vorzusehen.

Wallheckenschutzstreifen

Die entlang von Wallhecken (gem. § 22 (3) NNatSchG geschutzte Landschaftsbe-
standteile) im Plangebiet festgesetzten Flachen fur MalRnahmen zum Schutz, zur
Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. § 9 (1) Nr. 20
BauGB sind als halbruderale Gras- und Staudenflur/artenreiche Saumgesellschaft
zu entwickeln (Wallheckenschutzstreifen). Innerhalb dieser Flache sind Uberbau-
ungen, Versiegelungen, Verdichtungen, Bodenaufschittungen und -abgrabun-
gen, Boden- und Materialablagerungen jeglicher Art unzulassig.

MaRnahmen, auf die verbindlich hingewiesen wird bzw. die verbindlich nachrichtlich Gber-
nommen werden, bilden folgende:

Allgemeine Schutzbestimmungen

Im Rahmen der Planungsumsetzung sind die Bestimmungen der §§ 39 (Allgemei-
ner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen) und 44 BNatSchG (Vorschriften flr
besonders geschutzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) zu beach-
ten.

Bauzeitenregelung fiir Rodungsarbeiten, Gehélzentnahmen und Baufeldfrei-
machung

Um die Verletzung und Tétung von Individuen auszuschlieen (siehe auch §§ 39
und 44 BNatSchG), sind die Baufeldfreimachung, der Auf- und Abtrag von Oberbo-
den sowie vergleichbare MalRnahmen nur auf3erhalb der allgemeinen Brut-, Setz-
und Aufzuchtzeit der Vogel (01. Marz — 15. Juli) durchzufGhren. Rodungs- und
sonstige Geholzarbeiten sowie Abrissarbeiten sind zum Schutz der Fledermause
und Gehdlz- bzw. Héhlenbriter nicht in der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. Sep-
tember durchzuflhren. Eine Ausnahme davon ist nach Absprache mit der unteren
Naturschutzbeh6rde maoglich.

MafRnahmen, auf die allgemein hingewiesen wird, bilden folgende:

Schutz von Geholzbestianden

Zum Schutz von zu erhaltenden oder unmittelbar an den Geltungsbereich angren-
zenden Gehdlzbestdnden und Einzelbdumen wahrend der ErschlieRungs- und
Bauarbeiten sind Schutzmaflinahmen gemafl R SBB und DIN 18920 durchzufih-
ren. Wesentliche Punkte zum Schutz oberirdischer Gehdlzteile sowie dem Wur-
zelbereich bilden Schutzmallinahmen, die davor bewahren, dass:

— Erdreich abgetragen oder aufgeflillt wird.

— Baumaterialien gelagert, Maschinen, Fahrzeuge, Container oder Krane ab-
gestellt oder Baustelleneinrichtungen errichtet werden.

— bodenfeindliche Materialien wie Streusalz, Kraftstoff, Zement oder Heilkbi-
tumen gelagert oder aufgebracht werden.

— Fahrzeuge fahren und direkt oder indirekt die Wurzeln schwer verletzen.

— Wourzeln ausgerissen oder geschadigt werden.

— Stamm oder Aste angefahren, angestoRen oder abgebrochen werden.

— die Rinde verletzt wird.
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— die Blattmasse stark verringert wird.

Im Kronentraufbereich sind zum Schutz des Wurzelbereiches Aufschuttungen, Ab-
grabungen, Bodenverdichtungen, Versiegelungen, Einwirkungen durch chemi-
sche Stoffe und sonstige Handlungen, die das Wurzelwerk oder die Wurzelversor-
gung beeintrachtigen kénnen, unzulassig. Notwendige Mallnahmen zur Gewahr-
leistung der Verkehrssicherheit, fachgerechte PflegemalRnahmen und Malinah-
men im Rahmen der Unterhaltung und der Erneuerung vorhandener Leitungen,
Wege und anderer Anlagen sind hiervon ausgenommen. Eine fachgerechte Pflege
hat sich an den aktuellen Regelwerken zu orientieren (z.B. ZTV-Baumpflege der
FLL), insbesondere Starkastschnitte (> 10 cm Durchmesser) sind zu vermeiden.
Fir die Neuanlage von Zufahrten, Strallen und Wegen sind - sofern der Kronen-
traufbereich betroffen ist - die Arbeiten in Handschachtung auszufuhren. Die Be-
schadigung oder Entfernung der fiir die Standsicherheit des Baumes essentiellen
Hauptwurzeln ist zu vermeiden.

Die SchutzmalRnahmen sind fachgerecht vor Baubeginn zu installieren und wer-
den erst nach Fertigstellung der Bautatigkeiten abgebaut. Deren volle Funktion ist
wahrend des gesamten Bauzeitraums sicherzustellen. Eintretende Mangel sind
umgehend zu beseitigen. Durch die Umsetzung der Malinhahme werden Beein-
trachtigungen von Geholzen wahrend der Bauzeit vermieden und die Funktion die-
ser im Naturhaushalt erhalten- auch im Hinblick auf Lebensstatten fur die Fauna.

Die Malnahme wird insbesondere im Nahbereich der nach § 29 BNatSchG ge-
schitzten Landschaftsbestandteile (Wallhecken) sowie der zum Erhalt festgesetz-
ten Gehdlzstrukturen umgesetzt.

o GroBRtmoglicher Erhalt von Geholzstrukturen
Im Zuge der Planung und der Bautatigkeiten wird der grof3tmoégliche Erhalt von
Gehdlzen, Strauchern und Einzelbaumen im Plangebiet angestrebt.

Fur die verbleibenden, nicht zu vermeidenden erheblichen Auswirkungen durch das Vor-
haben auf das Schutzgut Pflanzen wird der Kompensationsbedarf in Kapitel 5.2 ermittelt.
Die durchzuflihrenden KompensationsmalRnahmen werden in Kapitel 5.3 erlautert.

Schutzgut Tiere

Aufgrund des Verlustes von Lebensstatten ergeben sich erhebliche Auswirkungen auf das
Schutzgut Tiere.

Es gelten dieselben MalRnahmen, die fir das Schutzgut Pflanzen textlich festgesetzt wur-
den (vgl. Kap. 5.1.2). Von den aufgefuhrten Bestandssicherungen profitiert nicht nur das
Schutzgut Pflanzen, sondern auch das Schutzgut Tiere. Es werden fur die gehoélzbritende
Vogelfauna potentielle Lebensstatten erhalten. Ebenso werden durch die Bestandssiche-
rung Leistrukturen und pot. Quartierstandorte von Fledermausen erhalten.

MafRnahmen, auf die verbindlich hingewiesen wird bzw. die verbindlich nachrichtlich Gber-
nommen werden, bilden folgende:

e Allgemeine Schutzbestimmungen
Im Rahmen der Umsetzung der Planung sind die Bestimmungen der §§ 39 (Allge-
meiner Schutz wild lebender Tiere und Pflanzen) und 44 BNatSchG (Vorschriften
fur besonders geschitzte und bestimmte andere Tier- und Pflanzenarten) zu be-
achten.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralte 86 — 26180 Rastede



Umweltbericht zur 66. Flachennutzungsplananderung und
zum Bebauungsplan Nr. HE 07 ,Wohngebiet an der Poststrale* 46

514

Bauzeitenregelung fiir Rodungsarbeiten, Geholzentnahmen und Baufeldfrei-
machung

Um die Verletzung und Tétung von Individuen auszuschlie3en (siehe auch §§ 39
und 44 BNatSchG), sind die Baufeldfreimachung, der Auf- und Abtrag von Oberbo-
den sowie vergleichbare MalRnahmen nur aufderhalb der allgemeinen Brut-, Setz-
und Aufzuchtzeit der Vogel (01. Marz — 15. Juli) durchzufGhren. Rodungs- und
sonstige Gehdlzarbeiten sowie Abrissarbeiten sind zum Schutz der Fledermause
und Gehdlz- bzw. Héhlenbrtter nicht in der Zeit vom 01. Marz bis zum 30. Sep-
tember durchzufihren. Eine Ausnahme davon ist nach Absprache mit der unteren
Naturschutzbehdrde maglich.

MafRnahmen, auf die allgemein hingewiesen wird, bilden folgende:

Quartierpotenzial

Zur Vermeidung von Verstdlien gegen artenschutzrechtliche Bestimmungen sind
ganzjahrig unmittelbar vor den Baumfallarbeiten die Badume durch eine sachkun-
dige Person auf das Vorkommen besonders geschitzter Arten, insbesondere auf
die Bedeutung fir héhlenbewohnende Vogelarten, flir Gehdlzbriter sowie auf das
Fledermausquartierpotenzial zu Uberprifen. Vorhandene Gebaude sind vor der
Durchfuhrung von Sanierungsmafinahmen bzw. Abrissarbeiten durch eine sach-
kundige Person auf Fledermausvorkommen sowie auf Vogelniststatten zu Uber-
prifen. Werden besetzte Vogelnester, Baumhohlen oder Fledermause festge-
stellt, sind die Arbeiten umgehend einzustellen und das weitere Vorgehen ist mit
der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises Leer abzustimmen.

Beleuchtung

Zur Vermeidung erheblicher Stérungen potentiell vorhandener Quartiere ist auf
eine starke nachtliche Beleuchtung der Baustellen ebenso zu verzichten wie auf
Lichteintrage, die tber das normale Mal der Beleuchtung der Verkehrswege und
der auf den Wohngrundstucken vorhandenen versiegelten Flachen hinausgehen.
Die Beleuchtung sollte nur indirekt und mit ,insekten-freundlichen* Lampen erfol-
gen (HSE/T-Lampen). Punktuelle Beleuchtungskonzentrationen sind zu vermei-
den. Gebaude sollten nicht direkt angestrahlt werden. Umfang und Ergebnis der
biologischen Baubegleitung sind in einem Kurzbericht/Protokoll nachzuweisen. Im
Falle der Beseitigung von Fledermaushohlen oder Nisthohlen sind im raumlichen
Zusammenhang dauerhaft funktionsfahige Ersatzquartiere einzurichten. Anzahl
und Gestaltung der Kasten richten sich nach Art und Umfang der nachgewiesenen
Quartiernutzung.

Fir die verbleibenden, nicht zu vermeidenden erheblichen Auswirkungen durch das Vor-
haben auf das Schutzgut Tiere wird der Kompensationsbedarf in Kapitel 5.2 ermittelt. Die

durchzufiihrenden KompensationsmalRnahmen werden in Kapitel 5.3 erlautert.

Schutzguter Boden und Flache

Aufgrund des Verlustes der Bodenfunktionen und der Flachenneuversiegelung ergeben
sich durch das Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf die Schutzguter Boden und Fla-
che.

MafRnahmen, auf die verbindlich hingewiesen wird bzw. die verbindlich nachrichtlich Gber-
nommen werden, bilden folgende:

Meldung von Altablagerungen
Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten Hinweise auf Altablagerungen und
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Bodenverunreinigungen zutage treten, so ist unverziglich die untere Boden-
schutzbehorde des Landkreises Leer zu benachrichtigen.

Meldung von Kampfmitteln

Sollten bei den Bau- und Erdarbeiten Kampfmittel (Granaten, Panzerfausten, Mi-
nen etc.) gefunden werden, sind diese umgehend der zustandigen Polizeidienst-
stelle, dem Ordnungsamt oder dem Landesamt fir Geoinformation und Landes-
vermessung Niedersachsen (LGLN), Regionaldirektion Hameln-Hannover -
Kampfmittelbeseitigungsdienst (KBD) - direkt zu melden.

Kontamination von Boden

Sofern es im Rahmen der Bautatigkeiten zu Kontaminationen des Bodens kommt,
ist die untere Bodenschutzbehdrde des Landkreises Leer unverziglich zu infor-
mieren.

MafRnahmen, auf die allgemein hingewiesen wird, bilden folgende:

Verminderung von Versiegelung

Zur Verminderung der Beeintrachtigungen, die aus der Versiegelung von Flachen
resultieren, sind Zufahrten, Stellflachen und sonstige zu befestigende Flachen
mdglichst mit luft- und wasserdurchlassigen Materialien (Schotterrasen, Rasengit-
tersteine o. a.) zu erstellen.

Schutz des Oberbodens

Entsprechend § 202 BauGB ist der humose Oberboden von anderen Boden-
schichten getrennt auszuheben und zu lagern. Ziel ist es, ihn in einem nutzbaren
Zustand zu erhalten und vor Vernichtung oder Vergeudung zu schitzen.

Berucksichtigung von DIN-Normen

Im Rahmen der Bautatigkeiten sind die gangigen DIN-Normen zum Bodenschutz
aktiv anzuwenden (u. a. DIN 18915, DIN 19639, DIN 19731). Im Wesentlichen
sollen:

— sich Eingriffe und Arbeitsflachen auf das notwendige Mal3 beschranken.

— angrenzende Flachen nicht befahren oder anderweitig genutzt werden.

— Bodenschichten im Allgemeinen schichtgetreu ab- und aufgetragen wer-
den.

— Lagerungen von Boden ortsnah, schichtgetreu, von moglichst kurzer
Dauer und entsprechend vor Witterung und Wassereinstau geschitzt vor-
genommen werden.

— Vermischungen von Bdden verschiedener Herkunft oder mit unterschied-
lichen Eigenschaften vermieden werden.

— auf verdichtungsempfindlichen Flachen Stahlplatten oder Baggermatten
zum Schutz vor mechanischen Belastungen ausgelegt werden.

— besonders bei verdichtungsempfindlichen Bdden auf die Witterung und
den Feuchtegehalt im Boden geachtet werden, um Strukturschaden zu
vermeiden.

— Anforderungen an die korrekte stoffliche Verwertung von mineralischen
Abfallen berlcksichtigt werden.

Fir die verbleibenden, nicht zu vermeidenden erheblichen Auswirkungen durch das Vor-
haben auf die Schutzguter Boden und Flache wird der Kompensationsbedarf in Kapitel
5.2 im Rahmen der Bilanzierung der Biotoptypen ermittelt. Die durchzufihrenden Kom-
pensationsmalinahmen werden in Kapitel 5.3 erlautert.
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5.1.5

5.1.6

51.7

Schutzgut Wasser

Das Planvorhaben wird weniger erhebliche Auswirkungen fur das Schutzgut Wasser mit
sich bringen. Es werden daher folgende Mallnahmen textlich festgesetzt:

¢ Anlage von Regenriickhaltebecken
Gemal den Angaben aus dem Entwasserungsgutachten werden Flachen fur die
Abwasserbeseitigung festgesetzt.

MafRnahmen, auf die allgemein hingewiesen wird, bilden folgende:

¢ Versickerung von Niederschlagswasser auf den Baugrundstiicken
Um den Eingriff in den Wasserhaushalt so gering wie moglich zu halten, sollte
das Niederschlagswasser so lange wie moglich im Gebiet gehalten werden.
Dazu ist das Regenwasser von Dachflachen und Flachen anderer Nutzung, von
denen kein Eintrag von Schadstoffen ausgeht, nach Méglichkeit auf den Grund-
stucken zu versickern.

Es verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser, die einer Kom-
pensation bedurfen.

Schutzguter Klima und Luft

Bei Umsetzung der Planung sind geringe lokale Veranderungen mit weniger erheblichen
Auswirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft zu erwarten. Erhebliche Auswirkungen
auf regionaler oder globaler Ebene werden nicht angenommen.

Es gelten dieselben Malinahmen, die flr das Schutzgut Pflanzen textlich festgesetzt wur-
den (vgl. Kap. 5.1.2). Von den aufgefuhrten Bestandssicherungen profitiert nicht nur das
Schutzgut Pflanzen, sondern durch die CO,-Minderung und Oz -Anreicherung auch die
Luftqualitadt im und um das Plangebiet.

MafRnahmen, auf die allgemein hingewiesen wird, bilden folgende:

o Energetische Standards nach GEG
Die Anforderungen an Neubauten im Sinne des GEG sind bei der Gebaudepla-
nung zu berucksichtigen. Energetische Gebaudestandards werden hierdurch er-
heblich angehoben und damit effizienter gestaltet, was sich weniger negativ auf
das Kleinklima im Plangebiet auswirkt und im tbergeordneten Sinne auch auf das
regionale und globale Klima.

Es verbleiben keine erheblichen Auswirkungen auf die Schutzgiter Klima und Luft, die
einer Kompensation bedirfen.

Schutzgut Landschaft

Es ist mit erheblichen Auswirkungen durch das Vorhaben auf das Schutzgut Landschaft
zu rechnen. Es gelten die vermeidenden MalRnahmen, die fur das Schutzgut Pflanzen
beschrieben wurden (Kap. 5.1.2), da sich ein Erhalt der vorhandenen Wallheckenstruktu-
ren positiv auf das Schutzgut Landschaft auswirkt. Von den aufgefuhrten Bestandssiche-
rungen profitiert nicht nur das Schutzgut Pflanzen, sondern auch das Schutzgut Land-
schaft durch die siedlungstypische Eingriinung des Baugebietes.

Es verbleiben erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft, die einer Kom-
pensation bedirfen.
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5.1.8

5.2

5.2.1

Schutzguter Kultur- und Sachgiiter

Es ergeben sich durch das Vorhaben erhebliche Auswirkungen auf das Kulturgut Wallhe-
cke. Es gelten die vermeidenden MalRnahmen, die fir das Schutzgut Pflanzen beschrie-
ben wurden (Kap. 5.1.2), da sich ein Erhalt der vorhandenen Wallheckenstrukturen positiv
auf das Schutzgut Kultur- und Sachguter auswirkt. Weitere Malknahmen, auf die verbind-
lich hingewiesen wird bzw. die verbindlich nachrichtlich Gbernommen werden, bilden fol-
gende:

¢ Querung einer Wallhecke zur Entwasserung
Sollte im Zuge der Entwasserungsplanung die Querung der im Norden als
Schutzobjekt festgesetzten Wallhecke notwendig sein, so ist diese, wenn mdéglich,
unterirdisch zu realisieren. Die Mallnahme ist in Abstimmung mit der unteren Na-
turschutzbehdrde durchzufuhren.

¢ Meldung von Bodenfunden

Im Rahmen der Bauleitplanung sind gemafl § 1 Abs. 6 Nr. 5 BauGB die Belange
des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu beachten. Sollten bei den ge-
planten Bau- und Erdarbeiten ur- und friihgeschichtliche sowie mittelalterliche und
frihneuzeitliche Bodenfunde (das konnen u. a. sein: TongefalRscherben, Holzkoh-
leansammlungen, Schlacken sowie auffallige Bodenverfarbungen oder Steinkon-
zentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde) gemacht werden, sind diese
gemal § 14 Abs. 1 des Niedersachsischen Denkmalschutzgesetzes (DSchG ND)
meldepflichtig und missen der zustandigen unteren Denkmalschutzbehdrde beim
Landkreis Leer oder dem Niedersachsischen Landesamt fir Denkmalpflege - Ab-
teilung Archaologie - Stitzpunkt Oldenburg, Ofener Stralle 15, Tel. 0441/799-
2120 unverzuglich gemeldet werden. Meldepflichtig ist der Finder, der Leiter der
Arbeiten oder der Unternehmer. Bodenfunde und Fundstellen sind nach § 14 Abs.
2 DSchG ND bis zum Ablauf von vier Werktagen nach der Anzeige unverandert
zu lassen, bzw. fur ihren Schutz ist Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmal-
schutzbehoérde vorher die Fortsetzung der Arbeiten gestattet.

Fir die verbleibenden, nicht zu vermeidenden erheblichen Auswirkungen durch das Vor-
haben auf die Schutzgiter Kultur- und Sachgiter wird der Kompensationsbedarf in Kapi-
tel 5.2 im Rahmen der Bilanzierung der Biotoptypen ermittelt. Die durchzufiihrenden Kom-
pensationsmaflnahmen werden in Kapitel 5.3 erlautert.

Eingriffsbilanzierung und Kompensationsermittiung

Nachstehend erfolgt jeweils schutzgutbezogen die Eingriffsbilanzierung und Kompensa-
tionsermittlung der erheblichen Auswirkungen auf Natur und Landschaft durch die Um-
setzung des B-Planes Nr. HE 07.

Schutzgut Pflanzen

Entsprechend dem Naturschutzgesetz (Eingriffsregelung) muss ein unvermeidbarer zu-
lassiger Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftsbild
durch geeignete MalRnahmen kompensiert werden.

Die Uberplanung der in der Tabelle dargestellten Biotoptypen stellt fiir das Schutzgut ,Ar-
ten und Lebensgemeinschaften® einen Eingriff gemafl § 14 (1) BNatSchG dar. Die Ein-
griffs-Ausgleichs-Bilanzierung wird gemafy dem Modell nach BREUER (1994, 2006) bzw.
den Empfehlungen nach DRACHENFELS (2024) fur die anlagebedingte Wirkung durchge-
fuhrt. Anhand dieser Arbeitshilfen zur Vorbereitung und Umsetzung der Eingriffsregelung
wird der Kompensationsbedarf quantitativ ermittelt.
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Hierbei wird der Malgabe gefolgt, dass moglichst die gleichen Biotoptypen, wie die Bio-
toptypen, die Uberplant werden, in gleicher oder besserer Auspragung (Naturnahe) auf
Flachen ,geringer® oder ,geringer bis allgemeiner‘ Bedeutung (Wertstufe | oder II) als
Kompensationsleistung zu entwickeln sind.

Tabelle 10: Bilanzierung des Schutzgutes Pflanzen (Biotoptypen) nach BREUER unter Zu-
grundelegung der Einstufung nach DRACHENFELS (2024)

Wertstufe Regenerierbarkeit . Wertstufe
uiberplanter Bi- tiberplanter Kompen__s at!ons- aufzuwertende Flache/
. verhaltnis ; »
otoptyp Biotoptyp Kompensationsflache
mittelfristig 1-1
(bis 25 Jahre) '
Vv
schwer
1:2 I
“,r\’,d (bis 150 Jahre) !
kaum/nicht 13
(> 150 Jahre) '
]! unerheblich 1:1 Il
I, 1
und keine Kompensation erforderlich
0

Der Verlust von Einzelbaumen oder Einzelstrauchern wird in dem hier verwendeten Bi-
lanzierungsmodell nicht direkt berlcksichtigt. Bei Einzelbaumen und Einzelstrauchern ist
fur beseitigte Bestédnde Ersatz in entsprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu schaffen
(Verzicht auf Wertstufen).

Unter Zugrundelegung der Biotoptypeneinstufung nach DRACHENFELS (2024) ist bei
Baum- und Strauchbestanden fir beseitigte Bestande Ersatz in entsprechender Art, Zahl
und ggf. Lange zu schaffen (Verzicht auf Wertstufen). Sind sie Strukturelemente flachig
ausgepragter Biotope, so gilt zusatzlich deren Wert (z. B. Einzelbdume in Heiden).

Tabelle 11: Einstufung der Biotoptypen im Eingriffsbereich nach DRACHENFELS (2024) und
Eingriffsbilanzierung nach BREUER.

Z Flachenan-| 6 »n | ©
- teilEin- | S E|® 2
Code Biotoptyp — |RE| We griffsbe- | 2@ | 2 &
8 reich sE£| 2ES
17} Qo | &3
4 m1 | E>15
N N
Wohnbauflache 702
GEF S‘ons_t_lges feuchtes Exten- ) *) m 417 1:1| a17
sivgrunland
Siedlungsgehdlz aus tUber-
HSE wiegend einheimischen - b 1 190 1:1] 190
Baumarten
BRU Ruderalgebiisch - (I 117 1:1] 117
HBA Allee/Baumreihe (§0) E 48 1:1 48
HFS Strauchhecke (§80) 1 22 1:1 22
Mauer/Wand/Wall/Ruderal- . .
OM/URT flur trockener Standorte ) it " LR
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N ) )
12 Flachenan- _E X _5
: teilEin- |5 E| & 2
Code Biotoptyp —~ |RE| We griffsbe- | & (e 28
5 reich eE|8ES
i m1 | £3 8
o X X
StraBenverkehrsflache 152
HBE flachig Baumgruppe (8§0) E 56 1:1 56
Siedlungsgehdlz aus Uber-
HSE wiegend einheimischen - [ Il 96 1:1 96
Baumarten
Offentliche Griinfliche (Liarmschutzwall/Anpflanzfliche) 1.155
BRU Ruderalgebiisch - HIR(D)] 844 1:1] 844
HBA Allee/Baumreihe (8§0) E 63 1:1 63
HFS Strauchhecke (§0) 1 61 1:1 61
Private Griinflache (Erhaltflache) 18
Mauer/Wand/Wall/Ruderal- . )
OM/URT flur trockener Standorte ) it 18 1 18
Summe 2.009 2.009

§ gesetzlicher Schutz:

§ nach § 30 BNatSchGi. V. m. § 24 NNatSchG

§U nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern
geschitzt

() teilweise nach § 30 BNatschG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte Biotoptypen

Hinweis: Es werden gesetzlich geschiitzte Wallhecken (iberplant. Diese Strukturen sind nach Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehérde im Verhéltnis 1:3 zu kompensieren. Der Ubersicht halber und um eine doppelte Kompen-
sation zu vermeiden wird die Thematik gesondert vom Schutzgut Pflanzen betrachtet.

RE Regenerationsfihigkeit:

***  nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar (> 150 Jahre Regenerationszeit).
**  nach Zerstorung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit).
* bedingt regenerierbar: bei glinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25 Jahren).
0 haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da Degenerationsstadium oder anthropogen stark verandert).
/' untere oder obere Kategorie, abhangig von der jeweiligen Auspragung (insbesondere Alter der
Geholze).
keine Angabe.

We Wertstufen:

V sehr hohe bis hervorragende Bedeutung

IV hohe Bedeutung.

11l mittlere Bedeutung.

Il geringe Bedeutung.

| geringe bis sehr geringe Bedeutung.

0 sehr geringe oder keine Bedeutung

E Bei Baum- und Strauchbesténden ist fir beseitigte Bestédnde Ersatz in entsprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu
schaffen (Verzicht auf Wertstufen). Sind sie Strukturelemente flachig ausgepragter Biotope, so gilt zusatzlich deren Wert
(z. B. Einzelbdume in Heiden).

Durch die getroffenen Flachenfestsetzungen werden ferner drei Einzelbdume (2x Eiche,
1x Erle mit Stammdurchmesser 40 cm) Uberplant. Hier ist grundsatzlich Ersatz in entspre-
chender Art und Anzahl zu leisten (vgl. dazu Kap. 5.3.1 Ausgleichsmalinahmen). Unter
Bezugnahme auf die folgende Tabelle des Landkreises Leer wird fiir die Uberplanung der
Baume eine Ersatzpflanzung von insgesamt funf Einzelbdumen mit einem Stammumfang
von 12-14 cm festgelegt. Die Anpflanzung der Hochstdmme erfolgt innerhalb des Gel-
tungsbereichs im Bereich der Anpflanzflachen (siehe dazu Kap. 5.3.1).
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Tabelle 12: Ermittlung Kompensationsumfang Einzelbaume

Alternativ: mit
heimischen,
standort-gerechten
Qualitit | Arten u
Stammumjfang| (stU.  in bepflanzende
Baumbklassel@ (in cm) (in cm) Gewichtung | Ersatzpflanzung |cm) Fldche (¥)
1 @7-<20cm;| bis60cm 1:1 1 stk. 12-14 12,5m*
Alter meist 10
—40 Jahre
2 @ 20-<50cm;| 60-160cm 1:1,5 1,5 Stk. 12-14 25m?
Alter meist 40
— 100 Jahre
3 @ 50 - < 80 cm;| 160 — 250 cm 1:2 2 Stk. 14-16 75sm*
Alter meist >
100 Jahre
(Birke, Weide
und Erle ab 60
Jahre)
4 @ab 80cm |Gréfer 250 cm 1:3 3 Stk. 16-18 125 m*
Jahre
(. Uraltbdume”|

{@: stammdurchmesser in 1 m Héhe gemessen; bei flichenmiifSigen Anpflanzungen wird die dkologische Funktion eines Einzelbaumes
beriicksichtigt. *Gehdlzarten orientieren sich an die Pflanzliste ,Wallhecken™ der Kreisverwaltung)

Durch die Festsetzung von Allgemeinen Wohngebieten wird im Geltungsbereich auler-
dem eine bestehende Kompensationsverpflichtung aus dem Bauleitplanverfahren B-Plan
Nr. 34 (2. Anderung) ,Hesel-Nordost“ auf dem Flurstiick 57/1 (iberplant. Diese ist flachen-
gleich, dem Entwicklungsziel (5.543 m? Grunlandextensivierung und 30 m Anlage einer
Wallhecke) entsprechend, zu verlagern.

5.2.2 Schutzgut Tiere

Avifauna - Fledermause

Es wird ein Quartierbaum uberplant. Gemaf den obenstehenden Ausfuhrungen (Kapitel
3.1.3) sind zur Kompensation des Eingriffs in den Baumbestand mit Quartierpotenzial
Fledermauskasten (im Verhaltnis 1:3 = 3) an zu erhaltenden Gehdlzbestanden im Gel-
tungsbereich fachgerecht anzubringen.

Kompensationsumfang: drei Fledermauskasten

5.2.3 Schutzgut Landschaft

Die Ermittlung des konkreten Kompensationsumfanges fur Beeintrachtigungen des Land-
schaftsbildes unterliegt aufgrund der subjektiven Wahrnehmung asthetischer Qualitaten
stets einer gewissen methodischen Unscharfe und gestaltet sich daher schwierig. Um
dennoch eine fachgerechte und verhaltnismafige Kompensation zu gewahrleisten, wird
fur das Plangebiet eine flachenbezogene Herleitung gewahlt: Da durch die Festsetzungen
des Bebauungsplans wesentliche landschaftspragende Elemente und Gehdlzstrukturen
im Plangebiet durch Festsetzung dauerhaft erhalten und die kiinftige Bebauung durch
Vorgaben zu Art, Mal} und Hohe (z. B. Begrenzung der GRZ auf 0,4) maf3voll in die Um-
gebung eingebunden wird, ist die visuelle Beeintrachtigung des Landschaftsbildes raum-
lich stark eingegrenzt. Vor diesem Hintergrund wird ein Anteil von ca. 20 % der Geltungs-
bereichsflache als rechnerische Basis flir den Kompensationsbedarf des Landschaftsbil-
des herangezogen. Dieser Flachenanteil spiegelt den durch die Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalfinahmen stark eingegrenzten, tatsachlich visuell wirksamen Veranderungs-
grad adaquat wider. Der daraus resultierende Kompensationsanspruch wird
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5.2.4

5.2.5

5.2.6

vollumfanglich durch die externen Kompensationsmalinahmen ausgeglichen, welche im
Kapitel 5.3.3 detailliert beschrieben sind.

Schutzguter Boden und Flache

Die Realisierung des Bebauungsplanes hat die Uberbauung und Versiegelung von Fla-
chenanteilen des Plangebietes zur Folge. Fir die Schutzgiter ,Boden und Flache® ist die
Bodenversiegelung als erhebliche Beeintrachtigung zu werten. Flachen, die als Speicher-
raum fur Niederschlagswasser sowie als Puffer- und Filtersystem wirken, werden durch
die Realisierung des Bebauungsplanes uUberbaut. Zudem gehen sie als Flachen fir die
Grundwasserneubildung verloren.

Durch die Festsetzung von allgemeinen Wohngebieten (WA), einer Strallenverkehrsfla-
che sowie Verkehrsflachen besonderer Zweckbestimmung (Ful3- und Radwege) wird Ver-
siegelung ermdglicht. Fir die Wohngebiete wird von der festgelegten Grundflachenzahl
(GRZ) von 0,4 ausgegangen. Dies entspricht einer maximalen Versiegelung von 40 %,
bzw. 60 % nach moglicher Uberschreitung. Bei einer Flachengrofie der Wohngebiete von
insgesamt ca. 29.875 m? wiurde sich eine Neuversiegelung von ca. 17.925 m? ergeben.
Bei den Verkehrsflachen (insgesamt 7.175 m?) wird eine Versiegelungsrate von 90 % an-
gesetzt. Somit kdnnen hier 6.460 m? als vollstandig versiegelte Flache angerechnet wer-
den. Insgesamt ist demnach eine Neuversiegelung von 24.382 m? zukunftig moglich. Im
Geltungsbereich bestehen bereits versiegelte Flachenanteile (OD, OVW, OYH, OFZ,
OVS) auf ca. 3.367 m2. Insgesamt belauft sich die maximale Versiegelung demnach auf
eine Flache von bis zu 21.015 m? (mdgliche Neuversiegelung abzlglich bestehender Ver-
siegelung).

Bezogen auf das Schutzgut ,Boden® stellt dies einen Eingriff dar, der zu kompensieren
ist. Die Beeintrachtigung des Schutzgutes ,Boden® ist gemal dem Eingriffsmodell nach
Breuer getrennt von den KompensationsmafRnahmen flir das Schutzgut ,Arten und Le-
bensgemeinschaften® zu kompensieren. Der Boden des Eingriffsbereichs (Podsol) wird
einer allgemeinen Bedeutung flr den Naturhaushalt zugeordnet (Béden mit allgemeiner
Bedeutung). Durch die Anwendung des Faktors 0,5 ergibt sich ein zusatzlicher Kompen-
sationsbedarf von ca. 10.507 m? (21.015 m? zurzeit nicht versiegelter Boden x Bodenfak-
tor 0,5).

Schutzgiter Kultur- und Sachgiiter

Mit der vorhabenbedingten Uberplanung von Wallhecken sind erhebliche Auswirkungen
auf das Kultur- und Sachgut Wallhecken verbunden. Es werden im Plangebiet insgesamt
671 Meter Wallhecke (HWM) Uberplant und als Flachen zum Erhalt, jedoch nicht als
Schutzobjekt festgesetzt. Diese sind im Verhaltnis 1:3 zu kompensieren. Daraus ergibt
sich eine erforderliche Wallheckenkompensation von 2.013 m. Dabei wurden die Wallhe-
cken entlang der ndrdlichen und sudlichen Geltungsbereichsgrenze nicht mit berticksich-
tigt da diese im Bebauungsplan weiterhin als Schutzobjekt mit entsprechendem Wallhe-
ckenschutzstreifen festgesetzt wurden und somit unverandert erhalten bleiben.

Zusammenfassung
Schutzqut Kompensationsumfang
Pflanzen 2.009 m?
Pflanzen (Einzelbaume) funf Hochstamme
Tiere (Fledermause) drei Fledermauskasten
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Boden und Flache 10.507 m?
Kultur- und Sachgiiter (Wallhecke) 2.013 m (671 m im Verhaltnis 1:3)
Landschaft ca. 20 % der Geltungsbereichsgrofie, kann

5.3

5.3.1

multifunktional Gber die anderen Schutzguter
mit abgegolten werden

bestehende Kompensation im Plangebiet = 5.543 m? Grunlandextensivierung
und 30 m Wallheckenneuanlage

KompensationsmaRBnahmen

Der Verursacher eines Eingriffs ist nach § 15 Abs. 1 und 2 BNatSchG verpflichtet, ver-
meidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeid-
bare Beeintrachtigungen durch Malinahmen des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege auszugleichen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmaflnahmen).
Ausgeglichen ist eine Beeintrachtigung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen
des Naturhaushalts in gleichartiger Weise wiederhergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neugestaltet ist. Ersetzt ist eine Beeintrachti-
gung, wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushalts in dem be-
troffenen Naturraum in gleichwertiger Weise hergestellt sind und das Landschaftsbild
landschaftsgerecht neugestaltet ist.

Um die mit der Realisierung des B-Planes Nr. HE 07 verbundenen, unvermeidbaren er-
heblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und der Landschaft auszugleichen
bzw. zu ersetzen, sind die in den folgenden Kapiteln beschriebenen Kompensationsmalf3-
nahmen durchzufiihren.

AusgleichsmaBnahmen

Um die mit der Realisierung des Bebauungsplanes Nr. HE 07 verbundenen, unvermeid-
baren erheblichen Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und der Landschaft auszu-
gleichen bzw. zu ersetzen, sind die in den folgenden Kapiteln beschriebenen Kompensa-
tionsmalnahmen durchzufuhren.

Die folgenden AusgleichsmafRnahmen sind in der Begrindung zum B-Plan Nr. HE 07
textlich festgesetzt und somit verbindlich innerhalb des Geltungsbereiches umzusetzen.
Sie fanden entweder in der Eingriffsbilanzierung zum Schutzgut Pflanzen im Planzustand
der Eingriffsflache Berucksichtigung oder stellen nicht quantifizierbare Mallnahmen dar
und zahlen somit nicht zum bilanzierten Kompensationsumfang, der auf externen Flachen
umzusetzen ist.

Schutzgut Pflanzen
Folgende MalRnahmen werden verbindlich textlich festgesetzt:

e Flache zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzun-
gen gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB
Innerhalb der festgesetzten Flachen zum Anpflanzen von Baumen, Strauchern
und sonstigen Bepflanzungen gem. § 9 (1) Nr. 25a BauGB sind Gehdlzanpflan-
zungen mit standortgerechten, heimischen Strauchern (z. B. Moorbirke, Stielei-
che, Salweide, Erle, Ohrweide, Korbweide, Traubenkirsche, Eberesche, Faul-
baum, Holunder, Hartriegel) vorzunehmen und auf Dauer zu erhalten. Die An-
pflanzungen sind lochversetzt mit einem Reihenabstand von max. 1,00 m und
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5.3.2

einem Pflanzabstand von ebenfalls max. 1,00 m vorzunehmen. Es sind auf3erdem
mindestens funf Hochstdmme (mind. 12-14 cm Stammumfang) anzupflanzen. Die
Gehodlzarten orientieren sich an der Pflanzliste ,Wallhecken® (vgl. Anhang 3). Die
Anpflanzungen sind in der auf die Fertigstellung der baulichen Malinahmen fol-
genden Pflanzperiode durchzuflhren. Ein abschnittsweiser Riickschnitt auf maxi-
mal jeweils einem Drittel der Heckenlange ist alle 5 Jahre zuldssig. Abgange oder
Beseitigungen sind durch gleichwertige Neuanpflanzungen an gleicher Stelle zu
ersetzen. Die Errichtung von Zaunen und Nebenanlagen innerhalb dieser Flachen
ist unzulassig.

o~ 2 & é

= N = = 22O

N5 Fldchenanteil Eingriffsbereich 28 g€

Code Biotoptyp = RE We Q= 62+
g 8 £ g X ©
o ) o ()

[m?] ¥ 5 £~

HF Sonstige Feldhecke - */* Il 1.492 1:1  1.492

Durch die AusgleichsmalRnahme ,Festsetzung von Anpflanzflache® auf einer Flachen-
grofle von 1.492 m? verbleibt noch ein Rest-Kompensationsbedarf von 517 m? (2.009 m?
—1.492 m?) fur das Schutzgut Pflanzen.

Schutzgut Tiere

Es gelten dieselben MalRnahmen, die fir das Schutzgut Pflanzen textlich festgesetzt wur-
den (vgl. Kap. 5.1.2). Von den Neupflanzungen profitiert nicht nur das Schutzgut Pflanzen,
sondern auch das Schutzgut Tiere. Es entstehen flr die gehdlzbritende Vogelfauna po-
tentielle Lebensstatten neu. Fir Fledermause kénnen ebenfalls neue Leitlinien entstehen.

Schutzgiiter Klima und Luft

Es gelten dieselben Malinahmen, die flr das Schutzgut Pflanzen textlich festgesetzt wur-
den (vgl. Kap. 5.1.2). Von den aufgefuhrten Neuanpflanzungen profitiert nicht nur das
Schutzgut Pflanzen, sondern durch die CO2-Minderung und O2 -Anreicherung auch die
Luftqualitat im und um das Plangebiet.

Schutzgut Landschaft

Es gelten dieselben Malinahmen, die flr das Schutzgut Pflanzen textlich festgesetzt wur-
den (vgl. Kap. 5.1.22). Von den aufgefihrten Neupflanzungen profitiert nicht nur das
Schutzgut Pflanzen, sondern auch das Schutzgut Landschaft durch die siedlungstypische
Eingrinung des Baugebietes.

ErsatzmaBnahmen

Die Kompensation der erheblichen Eingriffe in das Schutzgut Pflanzen kann Uber Aus-
gleichsmalnahmen innerhalb des Geltungsbereichs des B-Planes Nr. HE 07 nicht voll-
standig ausgeglichen werden. Es sind daher zum Ersatz der verbleibenden erheblichen
Beeintrachtigungen in den Naturhaushalt externe KompensationsmalRnahmen erforder-
lich um die mit der Realisierung des Planvorhabens verbundenen Beeintrachtigungen auf
die Schutzguter Pflanzen, Boden, Kultur- und Sachguter sowie Landschaft zu kompen-
sieren.

Wie in Kapitel 5.2.1 und 5.3.1 ermittelt, verbleibt ein Kompensationsdefizit von 517 m? fir
das Schutzgut Pflanzen sowie 10.507 m? fur das Schutzgut Boden, rd. 2.013 m Wallhe-
cken fur das Schutzgut Kultur- und Sachguter sowie von drei Fledermauskasten. Zusatz-
lich sind 5.543 m? planungsrechtliche gebundene Kompensationsflachen flachengleich zu
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verlagern. Dies gilt ebenso fir eine 30 m lange Wallheckenneuanlage, die als Kompen-
sationsmalnahme fir ein anderes Bauvorhaben umgesetzt wurde. Zusatzlich resultiert
ein Kompensationserfordernis von rd. 20 % der Geltungsbereichsgrofie fur das Schutzgut
Landschaft.

Zur Deckung des Kompensationsdefizits stehen die folgenden Flursticke zur Verfugung:
e Flurstuck 41 (Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn),

Flurstick 33/1 (Flur 8, Gemarkung Hesel),

Flurstick 19/3 (Flur 3, Gemarkung Neuemoor),

Flurstiicke 140/1 und 140/3 (Flur 25, Gemarkung Hesel),

Flurstiick 25/3 (Flur 24, Gemarkung Hesel).

Das Biiro Diekmann « Mosebach & Partner wurde mit der Uberpriifung potenzieller Kom-
pensationsflachen fir die Gemeinde Hesel beauftragt. Grundlage hierfir bildet eine Bio-
toptypenkartierung (DRACHENFELS 2021), die im Juli 2026 durchgefiihrt wurde. Die No-
menklatur der beschriebenen Pflanzenarten basiert auf der Arten-Referenzliste der Ge-
falkpflanzen (Tracheophyta) fir Niedersachsen und Bremen (NLWKN 2021).

Die Flurstiicke 140/1 und 140/3, Flur 25, sowie 25/3, Flur 24, alle Gemarkung Hesel, wur-
den in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Leer keiner
Eignungsuberprifung unterzogen.

Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn
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Abbildung 10: Lageplan des Flurstiicks 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn (Geobasisdaten
Niedersachsen 2026, unmaRstablich)

Bei dem Flurstick handelt es sich um ein Sonstiges feuchtes Extensivgrinland (GEF).
Das Flurstuck besteht aus einem kuirzlich gemahten und einem ungemahten Bereich, die
in ihrer Artenzusammensetzung identisch sind. Dominant sind Arten mit geringem Fut-
terwert bzw. geringen Nahrstoffanspriichen wie Rotes Strauldgras (Agrostis capillaris),
Ruchgras (Anthoxanthum odoratum) und Wolliges Honiggras (Holcus lanatus), sowie die
Feuchtigkeitszeiger Rasen-Schmiele (Deschampsia cespitosa) und Flatter-Binse (Juncus
effusus). Dazu kommt der Magerkeitszeiger Kleiner Sauerampfer (Rumex acetosella).
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Entlang der stdlichen Flurgrenze liegt eine Strauch-Baumhecke (HFM), die in ein lineares
Rubus-Gestripp (BRR) ubergeht. Entlang des Gleisenwegs (OVW) im Osten befindet
sich eine Baumhecke (HFB).

Nordlich angrenzend liegt eine nahrstoffreiche Nasswiese (GNR) auf der das Zottige Wei-
denrdschen (Epilobium hirsutum) zahlreich vertreten ist. Hierbei handelt es sich geman
den Darstellungen des Geodatenservers des Landkreises Leer um ein gemald § 30
BNatSchG gesetzlich geschitztes Biotop (GB-LER-0858-1). Dies gilt gleichermal3en flr
das sudlich angrenzende Flurstick. Auf diesem befindet sich mit einer weiteren nahrstoff-
reichen Nasswiese ebenfalls ein gemaR § 30 BNatSchG gesetzlich geschiitztes Biotop
(GB-LER-1369-1).

Das Flurstiick eignet sich aufgrund seiner Lage in unmittelbarer Nahe zu bereits hoch-
wertigen Biotopstrukturen (nahrstoffreiche Nasswiesen) gut als Kompensationsflache. Es
wird die Entwicklung eines mesophilen Grinlands angestrebt. Hierdurch wird ein arten-
reicher Biotoptyp entwickelt, der Lebensraum fir zahlreiche Arthropoden bietet und folg-
lich auch ein Nahrungshabitat fiir Vgel und verschiedene Saugetiere bildet.

Hinweis: Um die Aufwertung zu rechtfertigen, ist sicherzustellen, dass sich das Extensiv-
grinland zu einem mesophilen Griinland entwickelt. Die Flache ist daher nach funf Jahren

erneut floristisch zu erfassen. Gegebenenfalls muss danach eine Nachsaat mit einer ge-
eigneten Saatgutmischung erfolgen.
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Abbildung 11: Bestand der Biotoptypen auf dem Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jherings-
fehn (GIF = Intensivgriinland feuchter Standorte, BRR = Rubusgestripp, HFM =
Strauch-Baumhecke, HFB = Baumhecke, unmafstablich)

Durchfiihrung von KompensationsmaRnahmen

Far die naturschutzfachliche Aufwertung des Flurstiicks wird die Entwicklung von meso-
philem Grinland durch Extensivierung und Nachsaat mit einer fiir den Standort geeigne-
ten artenreichen Grinlandmischung empfohlen. Als extensiv zu bewirtschaftendes Griin-
land soll die Flache einen Lebensraum fir eine artenreiche Wiesenvegetation und
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dazugehoriger Tierwelt bilden. Durch die weitergeflinrte extensive Pflege kénnen sich
Blutenhorizonte entwickeln und sich Uber einen langeren Zeitraum standortgerechte Ar-
tenzusammensetzungen einstellen. Artenreiche Wiesen sind in intensiv bewirtschafteten
Agrarlandschaften selten geworden. Die in Wiesenflachen vorkommenden Pflanzen be-
leben das Landschafts- und Ortsbild und sind als Lebensraum und Nahrungsbiotop flr
Flora und Fauna u. a. wegen der Seltenheit derartiger Strukturen von gro3er Bedeutung.
Eine Vielzahl von Tieren (Brutvogel, Schmetterlinge, Schwebfliegen, Hummeln, Bienen
und andere Insekten wie auch Wirbellose) sind auf solche Biotope angewiesen.

Darlber hinaus bietet sich die Anlage einer Senke auf dem Flurstiick an. Die neu ge-
schaffenen, semiaquatischen Bereiche stellen Siedlungsraum fir Ufer- und Wasserpflan-
zen bereit und schaffen Lebensbedingungen fur eine biotopspezifische Fauna. Fir diesen
Bereich typische Pflanzen werden sich von selbst durch Einwanderung ansiedeln (Ent-
wicklung in natirlicher Sukzession). Hinsichtlich der Biotopfunktion (z. B. Lebensraum
und Standort einer wertvollen Fauna und Flora) und ihrer asthetischen Wirkung (Vielfalt
an Strukturen, Artenvielfalt und Wohlfahrtswirkung) wird der gesamte Bereich optimiert.

— Durch das Ausschieben von flachen Mulden ist zusatzliche Heterogenitat bezogen
auf hydrologische Verhaltnisse und Sonnenexposition zu erzeugen. Es ist min-
destens eine Senke mit einer Flache von 100 m? anzulegen. Der resultierende
Aushub ist auf dem Flurstiick zu verteilen. Die Herrichtung der Senke erfolgt durch
Abschieben des Oberbodens um 0,2 bis 0,5 m. Die Boschungen sind flach mit
Neigungen von 1:6 bis 1:20 herzustellen, sodass sanfte Ubergange zu den umlie-
genden Bereichen entstehen. Die Anlage der Uferlinie erfolgt langgestreckt und
geschwungen.

— Die Ansaat hat mit einer standortgemaflen Regio-Saatgutmischung (gemaf § 40
BNatSchG) entsprechend der Vorgaben des Anbieters zu erfolgen.

— Bei Bedarfist in den Monaten nach der Ansaat ein Schrépfschnitt durchzufihren,
um auflaufende Unkrauter zu reduzieren.

— Flachendeckend sollte eine Nachsaat (Ubersaat/Schlitzsaat) mit einer fiir den
Standort geeigneten artenreichen Grunlandmischung erfolgen.

Dies erzeugt eine etwas grofere Heterogenitat und somit ein breiteres zu erwartendes
Artenspektrum innerhalb der Flache.

Réhricht- und Flachwasserzone
Sumpfpflanzenzone

Abbildung 12: Schematischer Schnitt einer Senke

- Die Flache ist als Mahwiese zu nutzen. Abweichungen hiervon sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen. (Eine Beweidung der
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Flache ist aufgrund zu erwartender Bodenverdichtung durch Viehtritt nicht zu emp-
fehlen.)

Darlber hinaus gelten die folgenden allgemeinen Bewirtschaftungsauflagen.

Die Flache ist ausschlief3lich als Dauergriinland zu nutzen.

Umbruch, Neuansaaten sind nicht zuldssig.

Es dirfen nicht mehr als zwei Schnitte pro Kalenderjahr durchgefltihrt werden.
Der Schnitt darf nur von innen nach auf3en oder von einer zur anderen Seite
durchgefiihrt werden. Das gesamte Mahgut ist abzufahren. Liegenlassen von
Mahgut im Schwad ist unzulassig.

In der Zeit vom 01. Januar bis zum 15. Juni eines Jahres darf keine Mahd stattfin-
den.

Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig" in den Winter
gehen.

Das Ausbringen von Dunger auf der Flache ist nicht gestattet. Ausnahmen sind
mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres sind jegliche maschinelle
Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen, Mahen) auf der Flache unzuldssig.

In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres ist jegliches Aufbringen
von Dungemitteln auf die Flache unzuldssig.

Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzulassig. Ausnahmen sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzulassig.
Die ordnungsgemal3e Unterhaltung gegebenenfalls bestehender Dranagen

bleibt zulassig.

Veranderungen der Bodengestalt durch Verfillen, Einplanieren etc. sind unzulds-
sig. Unberihrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Flachenzufahr-
ten und Uberfahrten.

Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von
Heuballen und das Abstellen von Geraten sind unzulassig.

Das Aufkommen von Gehdlzbestanden ist zu unterbinden.
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Abbildung 13: MaBnahmenplanung fiir das Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn,

(unmaRstablich)
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Bilanzierung

Durch die oben genannten Malinahmen lasst sich der derzeit vorhandene Biotoptyp des
Extensivgrinlandes (GEF = Wertstufe Ill) zum mesophilen Grinland (GM = Wertstufe 1V)
aufwerten. Es resultiert eine Aufwertung um eine Wertstufe.

Tabelle 13: Berechnung des Flachenwertes (Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn)

Flache FlachengroBe (A) | Wertstufe AxXWS (Wert-
(WS) punkte)

Entwicklung von mesophi- | 13.162 m? +1,0 13.162

lem Griunland

Guthaben +13.162

Auf einer Flache von insgesamt 13.162 m? lassen sich durch die Aufwertung um eine
Wertstufe 13.162 Werteinheiten generieren, die fir Kompensationszwecke zur Verfi-
gung stehen.

Flurstiick 33/1, Flur 8, Gemarkung Hesel

ﬁ}
3

Diebeskeller

Kromer Tille

= [
Abbildung 14: Lageplan des Flurstiicks 33/1, Flur 8, Gemarkung Hesel (Geobasisdaten Nie-
dersachsen 2026, unmafstablich)

Bei dem Flurstiick mit einer Gesamtflache von 10.784 m? handelt es sich um einen mit
Mais bestellten Sandacker (ASm). Entlang der Flurstiickgrenzen stocken Baum-Wallhe-
cken (HWB).

Als Ackerflache (ASm, Wertstufe 1) weist die Kompensationsflache nur einen geringen
Okologischen Wert auf, der sich aber durch verschiedene Malinahmen sinnvoll aufwerten
lasst. Von der Gesamtflache des Flurstiicks nimmt die Ackerflache rd. 9.573 m? ein. Fur
die von Wallhecken eingenommenen Bereiche des Flurstlicks (rd. 1.211 m?) sind keine
Maflinahmen und auch keine Aufwertung vorgesehen.

Positive Randeffekte sind zusatzlich durch die Lage in unmittelbarer Nahe zu bereits
hochwertigen Biotopstrukturen zu erwarten. Dabei handelt es sich um die auf dem 6stlich
angrenzenden Flurstiick gelegenen und gemal § 30 BNatSchG gesetzlich geschutzten
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Biotope GB-LER-1253-3, GB-LER-1253-4 und GB-LER-1253-7 (Wiesentimpel) und GB-
LER-1253-6 (basen- und nahrstoffarme Nasswiese). Aufgrund der Bestandssituation und
der zu erwartenden Randeffekte eignet sich das Flurstlick gut als Kompensationsflache.
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[

Abbildung 15: Bestand der Biotoptypen auf dem Flurstiick 33/1, Flur 8, Gemarkung Hesel
(ASm = Sandacker, Mais; HWB§w = Baum-Wallhecke, unmaBstablich)

Durchfiihrung von KompensationsmaRnahmen

Nachsaat und Entwicklung von artenreichem Grinland

Zunachst ist eine Erstinstandsetzung der Flachen vorzunehmen:
— Die Ansaat hat mit einer standortgemafen Regio-Saatgutmischung (gemaf § 40
BNatSchG) entsprechend der Vorgaben des Anbieters zu erfolgen.
— Bei Bedarf ist in den Monaten nach der Ansaat ein Schrépfschnitt durchzufihren,
um auflaufende Unkrauter zu reduzieren.
— Flachendeckend sollte eine Nachsaat (Ubersaat/Schlitzsaat) mit einer fiir den
Standort geeigneten artenreichen Grunlandmischung erfolgen.

Die Flache ist ausschliel3lich als Mahwiese zu nutzen. Dies verursacht gegenlber einer
Weide- oder Mahweidenutzung deutlich geringere Bodenverdichtung. Hierdurch werden
negative Auswirkungen auf die Wasser- und Luftleitfahigkeit des Bodens, das Bodenle-
ben und eine verringerte Durchwurzelbarkeit vermieden.

Zusatzlich gelten grundsatzlich die allgemeinen Auflagen zur Nutzung und Bewirtschaf-
tung von Extensivgrunland:

Allgemeine Nutzungs- und Bewirtschaftungsauflagen fiir Extensivgrinland
- Die Flache ist ausschlief3lich als Dauergriinland zu nutzen.
- Umbruch, Neuansaaten sind nicht zuldssig.
- Es durfen nicht mehr als zwei Schnitte pro Kalenderjahr durchgefuhrt werden. Der
Schnitt darf nur von innen nach auf3en oder von einer zur anderen Seite durchge-
fuhrt werden. Das gesamte Mahgut ist abzufahren. Liegenlassen von Mahgut im
Schwad ist unzulassig.
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- In der Zeit vom 01. Januar bis zum 20. Juni eines Jahres darf keine Mahd stattfin-
den.

- Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig" in den Winter ge-
hen.

- Das Ausbringen von Dinger auf der Flache ist nicht gestattet. Ausnahmen sind
mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

- Inder Zeit vom 01. Marz bis 20. Juni eines jeden Jahres sind jegliche maschinelle
Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen, Mahen) auf der Flache unzulassig.

- In der Zeit vom 01. Marz bis 20. Juni eines jeden Jahres ist jegliches Aufbringen
von Dungemitteln auf die Flache unzuldssig.

- Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzuldssig. Ausnahmen sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

- Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzulassig. Die
ordnungsgemalle Unterhaltung gegebenenfalls bestehender Dranagen bleibt zu-
lassig.

- Veranderungen der Bodengestalt durch Verfiillen, Einplanieren, etc. sind unzulas-
sig. Unberthrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Flachenzufahr-
ten und Uberfahrten.

- Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von Heu-
ballen und das Abstellen von Geraten sind unzulassig.

- Das Aufkommen von Gehdlzbestanden ist zu unterbinden.

BZe=

CCITD Erhalt der Baum-Wallhecke

Anlage von Extensivgrinland

Abbildung 16: MaBnahmenplanung fiir das Flurstiick 33/1, Flur 8, Gemarkung Hesel (unmaR-
stablich)

Bilanzierung

Durch die oben genannten Malinahmen lasst sich der derzeit vorhandene Biotoptyp des
Sandackers (ASm = Werstufe |) zum Extensivgrinland (GE = Wertstufe Ill) aufwerten. Es
ergibt sich eine Aufwertung um 2 Wertstufen.
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Tabelle 14: Berechnung des Flachenwertes (Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn)

Flache FlachengroBe (A) | Wertstufe AxXWS (Wert-
(WS) punkte)

Entwicklung von Extensiv- | 9.573 m? +2,0 19.145

grunland

Guthaben + 19.146

Auf einer Flache von insgesamt 9.573 m? lassen sich durch die Aufwertung um zwei Wert-
stufe 19.146 Werteinheiten generieren, die fur Kompensationszwecke zur Verfugung
stehen.

Flurstiick 19/3, Flur 3, Gemarkung Neuemoor

\ FoNCT N 19/3 [%

Abbildung 17: Lageplan des Flurstiicks 19/3, Flur 3, Gemarkung Neuemoor (Geobasisdaten
Niedersachsen 2026, unmaRstablich)

Bei dem Flurstiick mit einer Grofle von 23.093 m? handelt es sich vollstandig um ein
Sonstiges feuchtes Intensivgrinland (GIF). Dominant ist das Ausdauernde Weidelgras
(Lolium perenne). Dazu treten verschiedene Rispengraser (Poa spec.) und Gewodhnliches
Knduelgras (Dactylis glomarata). Wolliges Honiggras (Holcus lanatus) kommt vereinzelt
vor. An Krauter sind Gewohnlicher Lowenzahn (Taraxacum officinalis agg.), Grol3er Sau-
erampfer (Rumex acetosa), Weilk-Klee (Trifolium repens), Kriechender Hahnenful3 (Ra-
nunculus repens) vorhanden.

Entlang eines Teils der westlichen Flurstiickgrenze verlauft eine Baumreihe (HBAFehler! V
erweisquelle konnte nicht gefunden werden.) (vgl. Abbildung 18) aus Winter-Linde,
Birke, Blutbuche und Gewohnlicher Rosskastanie.
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Entlang der gesamten westlichen Flurstlickgrenze verlauft ein trocken gefallener, nahr-
stoffreichen Graben mit einer halbruderalen Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte
(FGRu/UHM). Hier finden sich neben den Grasern des umliegenden Grinlandes der
Feuchtigkeitszeiger Flatterbinse (Juncus effusus) und der Stickstoffzeiger Grof3e Brenn-
nessel (Urtica dioica).

A

v'
Abbildung 18: Bestand der Biotoptypen auf dem Flurstiick 19/3, Flur 3, Gemarkung Neu-
emoor (GIF =Intensivgriinland feuchter Standorte, HBA = Baumreihe, FGRu/UHM =

nahrstoffreichen Graben (unbestidndig) mit einer halbruderalen Gras- und Stauden-
flur mittlerer Standorte, unmaRBstablich)

Das Flurstick eignet sich aufgrund seiner aktuellen Wertigkeit gut als Kompensationsfla-
che. Es wird die Entwicklung eines Extensivgrinlands angestrebt. Zusatzlich ist die An-
lage von Baum-Strauch-Wallhecken entlang der Flurstlicksgrenzen sowie im Inneren des
Flurstiicks vorgesehen. Hierdurch wird ein artenreicher Biotoptyp entwickelt, der Lebens-
raum fur zahlreiche Arthropoden bietet und folglich auch ein Nahrungshabitat fur Vogel
und verschiedene Saugetiere bildet.

Durchfiihrung von KompensationsmaRnahmen

Im Folgenden werden die durchzufihrenden Mallnahmen beschrieben, welche notwen-
dig sind, um das oben genannte Entwicklungsziel zu erreichen.

Flachendeckend sollte zunachst eine Nachsaat (Ubersaat/Schlitzsaat) mit einer fir den
Standort geeigneten artenreichen Grunlandmischung erfolgen.

Anschlieend sind die Flachen als Mahwiese zu nutzen. Abweichungen hiervon sind mit
der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen. (Eine Beweidung der Flache
ist aufgrund zu erwartender Bodenverdichtung durch Viehtritt nicht zu empfehlen.)

Dariiber hinaus gelten die folgenden allgemeinen Bewirtschaftungsauflagen.
— Die Flache ist ausschlieBlich als Dauergrinland zu nutzen.
— Umbruch, Neuansaaten sind nicht zulassig.
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Es dirfen nicht mehr als zwei Schnitte pro Kalenderjahr durchgefiihrt werden. Der
Schnitt darf nur von innen nach auf3en oder von einer zur anderen Seite durchge-
fuhrt werden. Das gesamte Mahgut ist abzufahren. Liegenlassen von Mahgut im
Schwad ist unzulssig.

In der Zeit vom 01. Januar bis zum 15. Juni eines Jahres darf keine Mahd stattfin-
den.

Die Flache muss jahrlich bewirtschaftet werden und ,kurzrasig" in den Winter ge-
hen.

Das Ausbringen von Dlnger auf der Flache ist nicht gestattet. Ausnahmen sind
mit der zustandigen Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

In der Zeit vom 01. Marz bis 15. Juni eines jeden Jahres sind jegliche maschinelle
Arbeiten (z. B. Walzen, Schleppen, Mahen) auf der Flache unzulassig.

Jegliches Aufbringen von Pestiziden ist unzulassig. Ausnahmen sind mit der zu-
standigen Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen.

Jegliche Einrichtung zusatzlicher Entwasserungseinrichtungen ist unzulassig. Die
ordnungsgemafle Unterhaltung gegebenenfalls bestehender Dranagen bleibt zu-
lassig.

Veranderungen der Bodengestalt durch Verfillen, Einplanieren etc. sind unzulas-
sig. Unberthrt hiervon ist die ordnungsgemafe Unterhaltung von Flachenzufahr-
ten und Uberfahrten.

Die Errichtung von Mieten, die Lagerung von Silage sowie die Lagerung von Heu-
ballen und das Abstellen von Geraten sind unzulassig.

Das Aufkommen von Gehodlzbestanden ist zu unterbinden.

Neuanlage von Strauch-Baumwallhecken

Ebenfalls auf dem 19/3 erfolgt die Strauch-Baumwallhecken an den Flursticksgrenzen
sowie von zwei Wallhecken im Inneren des Flurstlcks. Dies entspricht einer Lange von
insgesamt etwa 850 m.

Durch die Aufschittung von Wallen, ihrer Bepflanzung und mit einer entsprechenden
Pflege ist auf einer Breite von mindestens 6 m (inklusive beidseitiger halbruderaler
Saume) eine standortgerechte Strauch-Baum-Wallhecke mit standortheimischen Strau-
chern und Baumen zu entwickeln. Nach der Sackung sollte der Wallkdrper eine Hohe von
0,8 bis 1,0 m sowie eine Breite von 3 m (am Ful’ des Wallkérpers) bzw. 1 m (an der Spitze
des Wallkdrpers) erreichen. AnschlielRend ist die Bepflanzung und die Pflege nach Wall-
heckenmerkblatt des Landkreises Leer vorzunehmen (s. Anlage 3).
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A

~N

Neuanlage einer Strauch-Baum-Wallhecke
Erhalt der Baumreihe

Anlage von Extensivgranland

188

Erhalt des Grabens

Abbildung 19: MaBnahmenplanung fiir das Flurstiick 19/3, Flur 3, Gemarkung Neuemoor
(unmaRBstablich)

Bilanzierung

Durch die oben genannten Malinahmen |asst sich der derzeit vorhandene Biotoptyp des
Intensivgrunlands (GIF = Wertstufe Il) zum Extensivgrunland (GE = Wertstufe III)
aufwerten. Es ergibt sich eine Aufwertung um 1 Wertstufe.

Tabelle 15: Berechnung des Flachenwertes (Flurstiick 41, Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn)

Flache FlachengroBe (A) | Wertstufe AxXWS (Wert-
(WS) punkte)

Entwicklung von Extensiv- | 19.470 m? +1,0 19.470

grunland

Guthaben +17.470

Auf einer Flache von insgesamt 19.470 m? lassen sich durch die Aufwertung um eine
Wertstufe 19.470 Werteinheiten generieren, die fir Kompensationszwecke zur Verfu-
gung stehen.

Zusatzlich kann die Neuanlage von Wallhecken flir die Kompensation von Eingriffen in
Wallhecken herangezogen werden. Die fur Kompensationszwecke zur Verfugung stehen-
den Wallhecke belauft sich auf rd. 850 m.

Flurstiicke 140/1 und 140/3, Flur 25, Gemarkung Hesel

Uber die oben genannten Flurstiicke hinaus werden auch die Flurstiicke 140/1 und 140/3,
Flur 25, Gemarkung Hesel fur Kompensationsflachen herangezogen. Entlang der dule-
ren Grenzen dieser Flurstiucke hat die Gemeinde bereits Wallhecken auf einer Lange von
insgesamt 399 m aufsetzen lassen (Nr. 14.001 und 14.002). Diese wurden in der Vergan-
genheit bereits fur Kompensationszwecke (Wallheckenbeseitigung auf der Freisportan-
lage Hesel) genutzt, allerdings erfolgt nach Auskunft der Gemeinde eine Verlagerung die-
ser Kompensationsverpflichtung auf eine Flache, die die Gemeinde Hesel in der
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Gemeinde Firrel erworben hat, sodass die Wallhecken zur Deckung des Kompensations-
defizits des vorliegenden Bebauungsplanes zur Verfigung stehen.

v

P

Abbildung 20: Lageplan der Flurstiicke 140/1 und 140/3, Flur 25, Gemarkung Hesel (Geoba-
sisdaten Niedersachsen 2026, unmafstablich)
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Flurstiick 25/3, Flur 25, Gemarkung Hesel

Ferner steht das Flurstuck 25/3, Flur 24, Gemarkung Hesel fur Kompensationszwecke
zur Verfugung. In Abstimmung mit der unteren Naturschutzbehérde des Landkreises Leer
wurde dieses Flurstiick keiner Bestandserhebung bzw. Eignungsiberprifung unterzo-
gen. Es unterliegt gemal Flurstiicksnachweis der landwirtschaftlichen Grinlandnutzung.
Auf Grundlage einer Luftbildauswertung wird vom Vorhandensein eines Intensivgrin-
lands (Gl) ausgegangen. Fir die dstliche Flurstiicksgrenze ist eine Wallheckenneuanlage
vorgesehen. Dies entspricht einer Lange von 95 m.

Durch die Aufschittung von Wallen, ihrer Bepflanzung und mit einer entsprechenden
Pflege ist auf einer Breite von mindestens 6 m (inklusive beidseitiger halbruderaler
Saume) eine standortgerechte Strauch-Baum-Wallhecke mit standortheimischen Strau-
chern und Baumen zu entwickeln. Nach der Sackung sollte der Wallkérper eine Hohe von
0,8 bis 1,0 m sowie eine Breite von 3 m (am Ful des Wallkérpers) bzw. 1 m (an der Spitze
des Wallkorpers) erreichen. AnschlieRend ist die Bepflanzung und die Pflege nach Wall-
heckenmerkblatt des Landkreises Leer vorzunehmen (s. Anlage 3).

Sportaniag
4
[
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Hohe Feld

Ea
Abbildung 21: Lageplan des Flurstiicks 25/3, Flur 24, Gemarkung Hesel (Geobasisdaten Nie-
dersachsen 2026, unmafstablich)
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~ Neuanlage einer Strauch-Baum-Wallhecke

Abbildung 22: Lageplan der Wallheckenneuanlage auf dem Flurstiick 25/3, Flur 24, Gemar-
kung Hesel

Flurstiicke 1/3, 2/3, 2/5 und 35/3, Flur 7, Gemarkung Hesel

Die genannten Flurstiicke wurden keiner Eignungsiberprifung unterzogen. Es erfolgte
jedoch die Vorabstimmung Uber die Flacheneignung seitens der Gemeinde mit der Unte-
ren Naturschutzbehérde. Nach einer Luftbildauswertung unterliegen die Flurstlicke der
landwirtschaftlichen Intensivnutzung (Grinland (Gl)/Acker (A)). Entlang der 0Ostlichen
Grenze des Flurstiicks 2/3 sowie entlang der westlichen Grenzen der Flurstiicke 2/3 und
2/5 ist die Neuanlage von Wallhecken vorgesehen. Dabei ist ein Abstand von 3,0 m zum
Osterbrockschloot einzuhalten. Das Flurstiick 35/3 wird durch die Wallheckenneuanlage
gequert (s. Abbildung 23). Die Gesamtlange der anzulegenden Wallhecke belauft sich auf
410 m). Die Neuanlage ist unter Berucksichtigung des Wallheckenmerkblattes des LK
Leer durchzufuhren (vgl. Anlage 3).

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralte 86 — 26180 Rastede



Umweltbericht zur 66. Flachennutzungsplananderung und

zum Bebauungsplan Nr. HE 07 ,Wohngebiet an der Poststrale* 70

[NEN

Gamsy0010i1Y3Z 189019

Abbildung 23: Lageplan der Flurstiicke 1/3, 2/3, 2/5 und 35/3, Flur 7, Gemarkung Hesel (Ge-
obasisdaten Niedersachsen 2026, unmaBstablich)

% @) Neuanlage einer Strauch-Baum-Wallhecke

Abbildung 24: Lageplan der Wallheckenneuanlage auf den Flurstiicken 1/3, 2/3, 2/5 und 35/3,
Flur 7, Gemarkung Hesel

Flurstiick 77/33, Flur 6, Gemarkung Hesel

Das genannte Flurstiicke wurden keiner Eignungsiberprifung unterzogen. Es erfolgte
jedoch die Vorabstimmung Uber die Flacheneignung seitens der Gemeinde mit der Unte-
ren Naturschutzbehdrde. Nach einer Luftbildauswertung unterliegt das Flurstiick der land-
wirtschaftlichen Intensivnutzung (Griinland (Gl)). An der nérdlichen Flurstiicksgrenze ist
die Neuanlage einer Wallhecke vorgesehen. Hierbei ist ein Abstand von 3,0 m zum nérd-
lich angrenzenden Graben einzuhalten. Die Lange der neuanzulegenden Wallhecke
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Abbildung 25: Lageplan des Flurstiicks 77/33, Flur 6, Gemarkung Hesel (Geobasisdaten Nie-
dersachsen 2026, unmafstablich)
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Hesel

“ Neuanlage einer Strauch-Baum-Wallhecke

Abbildung 26: Lageplan der Wallheckenneuanlage auf dem Flurstiick 77//, Flur 6, Gemarkung

Die nachfolgende Tabelle enthalt eine Ubersicht Uber die erheblich beeintrachtigten
Schutzguter und das ermittelte Kompensationsdefizit sowie die Zuordnung der Kompen-
sationsflachen zur Deckung des Defizits:

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralte 86 — 26180 Rastede



Umweltbericht zur 66. Flachennutzungsplananderung und
zum Bebauungsplan Nr. HE 07 ,Wohngebiet an der Poststrale* 72

Tabelle 16: Ubersicht Kompensationsdefizit und Zuordnung der Kompensationsflachen

Schutzgut Verbleiben- Weiterhin auf dem Flur-
Kompensationsflache und - und Kom- des stiick verfiigbare Flache
maBnahme pensations- Kompensa- / MaBnahme
defizit tionsdefizit
Flurstick 33/1, Pflanzen Pflanzen 0m?
Flur 8, Gemarkung Hesel 517 m? 0 m?
(Gesamtflache 10.784 m?,
Entwicklung von Extensiv- Boden und Boden und
grinland auf 9.573 m?) Flache Flache
10.507 m? 1.451 m?
Flurstiick 19/3 Boden und Boden und Entwicklung von
Flur 3, Gemarkung Neuemoor | Flache Flache Extensivgriinland
(Gesamtflache 23.093 m?, | 1.451 m? 0 m? 18.019 m?
Entwicklung von Extensiv-
grinland auf 19.470 m?, Wall- | Kultur- und Kultur- und Wallheckenneuanlage
heckenneuanlage auf 850 m) Sachgiiter Sachgiiter Om
2.013mWall- | 1.163 m
hecke Wallhecke
Flurstiick 25/3 Kultur- und Kultur- und Wallheckenneuanlage
Flur 24, Gemarkung Hesel Sachgiiter Sachgiiter Om
(Wallheckenneuanlage auf 95 | 1.163 m Wall- | 1.068 m (Restflache ohne Mal3-
m) hecke Wallhecke nahme 10.170 m?)
Flurstiicke 140/3 und 140/1 Kultur- und Kultur- und Wallheckenneuanlage
Flur 25, Gemarkung Hesel Sachgiiter Sachgiiter Om
(Wallheckenneuanlage  auf | 1.068 m Wall- | 668 m Wall-
400 m) hecke hecke
Flurstiick 77/33, Flur 6, Ge- | Kultur-und Kultur- und 0 m Wallheckenneuan-
markung Hesel Sachgiiter Sachgiiter lage
Wallheckenneuanlage auf | 668 m Wall- 323 m Wall- (Restflache ohne Mal3-
345 m) hecke hecke nahmen 15.210 m?)
Flurstiicke 1/3, 2/3, 2/5 und | Kultur- und Kultur- und 57 m Wallheckenneuan-
35/3, Flur 7, Gemarkung He- | Sachgiiter Sachgiiter lage
sel 323 m Wall- 0 m Wallhe- (Restflache ohne Malf3-
(Wallheckenneuanlage auf | hecke cke nahmen auf Flurstiick 1/3:
410 m) 10.317 m?;
Verlagerung Verlagerung | Restflache ohne Maf3nah-
Kompensati- | Kompensa- men auf Flurstick 2/3:
onsflache tionsflache 14.309 m?;
Restflache ohne MalRnah-
30 m Wallhe- 0 m Wallhe- men auf Flurstick 2/5:
cke cke 9.207 m?,
Restflache ohne MalRnah-
men auf Flurstiick 35/3:
228 m?)
Flurstiick 41 Verlagerung Verlagerung Mesophiles Grunland
Flur 8, Gemarkung Jherings- | Kompensati- | Kompensa- 7.619 m?
fehn onsflache tionsflache
(Entwicklung von mesophilem | 5.543 m? | 0 m? (Grln-
Grinland auf 13.162 m?) (Grunlandex- landextensi-
tensivierung) vierung)
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6.0
6.1

Der Kompensationsbedarf fiir die vorliegende Planung kann vollstandig Gber die beschrie-
benen Flachen gedeckt werden. Auf einer Gesamtflache von 11.024 m? (davon 1.492 m?
innerhalb des Geltungsbereichs) wird ein Ausgleich geschaffen, was etwa 21 % der Gel-
tungsbereichsgroRe entspricht.

Als rechnerische Basis fur den Ausgleich des Landschaftsbildes wurden rund 20 % der
Geltungsbereichsflache herangezogen, um die visuellen Beeintrachtigungen zu kompen-
sieren. Dieser Anteil spiegelt den durch Vermeidungs- und Minimierungsmafnahmen
stark eingegrenzten, tatsachlichen Veranderungsgrad adaquat wider. Der daraus resul-
tierende Kompensationsanspruch wird vollumfanglich durch die externen Malhahmen er-
bracht, die in Kapitel 5.3.3 detailliert beschrieben sind.

ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Standort — 66. Flachennutzungsplananderung

Eine Alternativenprufung (vgl. dazu Kap. 1.1.1 in der Begriindung) zeigt zusammenfas-
send, dass derzeit keine geeigneten Alternativen zur Verfligung stehen, da viele Flachen
fur die Gemeinde nicht verfugbar sind, anderen Planungen entgegenstehen oder im Kon-
flikt mit Vorranggebieten (z. B. fur Landwirtschaft oder Naturschutz) liegen, wahrend der
Bebauungsplan HE 7 — abgesehen von der Uberplanung vorhandener Wallhecken — nicht
den Inhalten des RROP widerspricht.

Angesichts der Erkenntnisse aus dem Wohnraumversorgungskonzept des Landkreises
Leer, welches der Gemeinde Hesel fir die Jahre 2008 bis 2022 einen lUberdurchschnittli-
chen Bevolkerungszuwachs von 8,5 % bescheinigt und auch fur die Zukunft eine weiter
steigende Wohnraumnachfrage prognostiziert, ist die Schaffung von neuem Wohnraum
unumganglich.

Das priméare Planungsziel des Bebauungsplanes HE 7 besteht darin, diesen Bedarf durch
die flachendeckende Ausweisung allgemeiner Wohngebiete gemaf § 4 BauNVO zu de-
cken, wobei Uber eine einheitliche Grundflachenzahl von 0,4 hinaus eine gezielte Steue-
rung durch Zonen unterschiedlicher Dichte erfolgt. Eine Verlagerung dieses Vorhabens
auf alternative Flachen im Gemeindegebiet erweist sich jedoch als stadtebaulich und
rechtlich nicht durchflhrbar. Im bestehenden Innenbereich der Gemeinde fehlen zusam-
menhangende Freiflachen dieser GroRenordnung, da vorhandene Baullicken oft stark
fragmentiert sind und sich im privaten Eigentum befinden, sodass eine koordinierte, zoni-
erte Dichtesteuerung dort nicht realisiert werden kann. Ein Ausweichen auf andere Fla-
chen im Aulenbereich scheidet ebenfalls aus, da die prioritdren Belange des Aullenbe-
reichsschutzes wie der Erhalt wertvoller landwirtschaftlicher Boden, naturschutzrechtliche
Restriktionen sowie notwendige Immissionsschutzabstande zu Hauptverkehrswegen und
Gewerbebetrieben entgegenstehen. Zudem weisen andere Randlagen nicht die erforder-
liche infrastrukturelle Anbindung an den Ortskern auf, was zu einer stadtebaulich uner-
wilnschten Zersiedelung und unwirtschaftlichen Erschliefungskosten fihren wirde. Im
Gegensatz dazu gliedert sich die gewahlte Flache optimal an bestehende Siedlungsstruk-
turen an und ist bereits infrastrukturell erschlossen. Da somit keine alternative Flache die
zwingenden Kriterien der rechtlichen Verflugbarkeit, der infrastrukturellen Eignung und der
stadtebaulichen Dichtesteuerung erfullt, ist die Wahl des Plangebietes fur den Bebau-
ungsplan HE 7 alternativlos.

Da zudem konkrete Vorgaben zur Ein- und Durchgrinung des Plangebietes im Rahmen
der verbindlichen Bauleitplanung festgesetzt werden, bestehen aus Sicht des Plangebers
auch im Hinblick auf den spezifischen Planinhalt keine anderweitigen, zielfuhrenden Pla-
nungsmaoglichkeiten.
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Planinhalt - Bebauungsplan Nr. HE 07

Im Rahmen der Konzepterstellung flr das stadtebauliche Wohngebiet ,An der Post-
strale” in Hesel wurden verschiedene Bebauungs- und ErschlieBungsvarianten unter-
sucht, die sich insbesondere durch den jeweiligen Grinflachenanteil, die Verortung des
Regenriickhaltebeckens sowie die VerkehrserschlieBung differenzierten. In der Gesamt-
abwagung fiel die Entscheidung auf die Variante, die ékologische und wirtschaftliche Be-
lange sinnvoll miteinander verknupft. So wird durch die Festsetzung von Erhaltungsfla-
chen mit einer tGberlagernden Einzelbaumfestsetzung ein tiefgreifender Schutz der beste-
henden Wallhecken bei minimalem Eingriff gewahrleistet. Gleichzeitig ermdglicht die im
Grolteil des Plangebietes festgesetzte Grundflachenzahl (GRZ) von 0,4 im Vergleich zu
einer restriktiveren Versiegelungsrate auch verdichtete Wohnformen, was einem sparsa-
men Umgang mit Grund und Boden entspricht und somit das Schutzgut Flache nachhaltig
schont.

ZUSATZLICHE ANGABEN

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Ver-
fahren

Analysemethoden und -modelle

Die Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung wird gemaf} dem Modell nach BREUER (1994, 2006)
bzw. den Empfehlungen nach DRACHENFELS (2024) fir die anlagebedingte Wirkung
durchgeflhrt.

Fir die Schutzgiter Landschaft und Kulturglter sowie Tiere ergab sich ein zusatzlicher
Kompensationsbedarf, der Gber das Mal} des verwendeten Kompensationsmodells hin-
ausging. Hier wurde der Kompensationsumfang verbal-argumentativ festgelegt.

Fachgutachten

Es wurde im Juli 2025 eine schalltechnische Immissionsprognose durch das Buro lux
planung aus Oldenburg erstellt. Eine Aktualisierung der Inhalte erfolgte im August 2026.

Zur Gewahrleistung einer schadlosen Oberflachenentwasserung wurde ein Entwasse-
rungskonzept incl. Erarbeitung eines wasserrechtlichen Antrages (Entwurfs- und Geneh-
migungsplanung der Oberflachenentwasserung) durch das Ingenieurblro Linnemann
(2026) erarbeitet.

Die naturschutzfachliche Bestandsaufnahme erfolgte durch das H&M Ingenieurblro in
Hesel (2020). Erfasst wurden Biotoptypen, Brutvogel und Fledermause. Im Jahr 2026 er-
folgte eine Plausibilitatsprifung der 2020 erhobenen Daten, ebenfalls durch das H&M
Ingenieurbiro. Die Fachgutachten sind als Anlagen dem Umweltbericht angeflgt.

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

Zu den einzelnen Schutzgutern stand ausreichend aktuelles Datenmaterial zur Verfligung
bzw. wurde im Rahmen der Bestandserfassungen und Gutachten erhoben. Es traten
keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen auf.

Hinweise zur Durchfiihrung der Umweltiiberwachung

Gemal § 4c BauGB mussen die Gemeinden die erheblichen Umweltauswirkungen tber-
wachen (Monitoring), die aufgrund der Durchfuhrung der Bauleitplane eintreten. Hierdurch
sollen insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig erkannt
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werden, um geeignete Mallnahmen zur Abhilfe zu ermdglichen. Im Rahmen der vorlie-
genden Planung wurden zum Teil erhebliche und weniger erhebliche Umweltauswirkun-
gen festgestellt.

Zur Uberwachung der prognostizierten Umweltauswirkungen der Planung wird innerhalb
von zwei Jahren nach Satzungsbeschluss eine Uberpriifung durch die Gemeinde Hesel
stattfinden, die feststellt, ob sich unvorhergesehene erhebliche Auswirkungen abzeich-
nen. Gleichzeitig wird die Durchfihrung der festgesetzten KompensationsmafRnahmen
ein Jahr nach Umsetzung der BaumafRnahme erstmalig kontrolliert. Nach weiteren drei
Jahren wird eine erneute Uberpriifung stattfinden. Sollten die KompensationsmaRnahmen
nicht durchgefiihrt worden sein, wird die Gemeinde Hesel deren Realisierung tber geeig-
nete Mallnahmen zeitnah sicherstellen.

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 Baugesetzbuch
(BauGB) ist im Rahmen der Bauleitplanung nach § 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB eine Umwelt-
prifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen er-
mittelt werden. Entsprechend der Anlage 1 zum BauGB zu §§ 2 Abs. 4 und 2a BauGB
werden die ermittelten Umweltauswirkungen im Umweltbericht beschrieben und bewertet.

Der Bebauungsplan Nr. HE 07 wird im Parallelverfahren gemaf} § 8 Abs. 3 BauGB zur
66. Flachennutzungsplananderung aufgestellt. Auf Ebene der verbindlichen Bauleitpla-
nung wird gemal § 2 Abs. 4 Satz 1 BauGB ein Umweltbericht mit einer umfassenden
Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen Umweltauswirkungen des gesamten
Planvorhabens erstellt. Da somit bereits zeitgleich fiir den Anderungsbereich der 66. Fla-
chennutzungsplananderung eine ausfihrliche Ermittlung der Belange des Umweltschut-
zes gemal § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB stattgefunden hat, kann die Umweltprifung im Fla-
chennutzungsplanverfahren gemal § 2 Abs. 4 Satz 5 BauGB auf die zusatzlichen oder
anderen erheblichen Umweltauswirkungen beschrankt werden. Durch die 66. Anderung
des Flachennutzungsplanes werden jedoch keine anderen Umweltauswirkungen erwar-
tet, als die im Umweltbericht zum Bebauungsplan (B-Plan) abschlieRend aufgeflihrten
Aspekte. Der Inhalt des Umweltberichtes zum B-Plan Nr. HE 07 gilt daher gleichermalien
fur die 66. Anderung des Flachennutzungsplanes.

Durch die Festsetzungen des B-Planes Nr. HE 07 kommt es zu erheblichen Auswirkungen
auf die Schutzguter Pflanzen, Tiere, Boden und Flache sowie Kultur- und Sachguter (Wall-
hecken) und Landschaft. Die Schutzgliter Wasser, Klima und Luft unterliegen weniger
erheblichen Auswirkungen. Es ergeben sich keine erheblichen Wechselwirkungen zwi-
schen den Schutzguitern. Erhebliche Auswirkungen durch kumulative Wirkungen mit an-
deren Planen oder Projekten sind nicht absehbar. Unfélle oder Katastrophen, welche
durch die Planung ausgeldst werden kénnen, sowie negative Umweltauswirkungen, die
durch aulderhalb des Plangebietes auftretende Unfalle und Katastrophen hervorgerufen
werden kénnen, sind prinzipiell nicht zu erwarten und bilden keinen Bestandteil der Wirk-
prognose.

Es ist festzustellen, dass unter Berlcksichtigung der aufgezeigten MalRnahmen zur Ver-
meidung und Minimierung des Eingriffs weiterhin erhebliche Auswirkungen durch das
Vorhaben bestehen bleiben. Diese kdnnen anhand des bilanzierten Umfangs durch die
vorgestellten geeigneten Kompensationsmafnahmen anteilig innerhalb des Geltungsbe-
reichs ausgeglichen werden. Verbleibende Kompensationsanspriche werden auf folgen-
den Flursticken ersetzt: Flurstick 41 (Flur 8, Gemarkung Jheringsfehn), Flurstick 33/1
(Flur 8, Gemarkung Hesel), Flurstick 19/3 (Flur 3, Gemarkung Neuemoor), Flurstlicke
140/1 und 140/3 (Flur 25, Gemarkung Hesel), Flurstlick 25/3 (Flur 24, Gemarkung Hesel).
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In der Gesamtbetrachtung ist davon auszugehen, dass mit der Realisierung des B—Planes
Nr. HE 07, nebst durchzufiihrender 66. Anderung des Flachennutzungsplanes, neben der
Beeintrachtigung des Kulturgutes Wallhecken, keine erheblichen negativen Umweltaus-
wirkungen fur Natur und Landschaft zurtickbleiben. Voraussetzung hierfur bildet die Um-

setzung der vorgestellten Vermeidungs-, Minimierungs- sowie Kompensationsmaf3nah-
men.
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1 Veranlassung

Die Gemeinde Hesel plant im nérdlichen Ortsausgangsbereich das Baugebiet HE 07 zur
Grol3e von ca. 5,3 ha. Im Zuge der Aufstellung der hierfir erforderlichen Bauleitplanung
sind als Grundlage fiir die Beurteilung der damit verbundenen Auswirkungen auf den
Naturhaushalt Bestandsaufnahmen zur Erfassung des von vorhabenbedingten Eingriffen
potenziell betroffenen Arteninventars durchzufiihren.

Die H & M Ingenieurbiiro GmbH & Co. KG, Hesel, erhielt den Auftrag, im Plangebiet und
dessen nadherem Umfeld entsprechende Kartierungen der dort vorkommenden
Biotoptypen, Flechten, Brutvdgel und Fledermause durchzufuhren.

Die Ergebnisse der in diesem Zusammenhang durchgefuhrten Untersuchungen werden
nachfolgend in Text und Karte dargestellit.

2 Methodik

2.1 Biotoptypen

Die Kartierung der Biotoptypen erfolgte auf der Grundlage des Kartierschlissels fur
Biotoptypen in Niedersachsen nach v. DRACHENFELS (2020) am 8. Mai 2020. Erfasst
wurden das Plangebiet selbst sowie daran unmittelbar angrenzende Bereiche.

Die Bewertung der Biotoptypen erfolgt nach v. DRACHENFELS (2012). Bei diesem
Bewertungsverfahren wird jedem Biotoptyp eine von flinf Wertstufen zugeordnet. Kriterien
fur die Einstufung sind Naturnahe, Gefahrdung, Seltenheit und Bedeutung als Lebensraum
fur Pflanzen und Tiere.

2.2 Brutvogel

Im Zeitraum Ende Marz bis Mitte Juli 2020 wurden 10 Begehungen im Plangebiet
durchgefihrt. Diese erfolgten tberwiegend in den Morgen- bzw. Vormittagsstunden (siehe
Tab. 1). Die Kartierung wurde als flachendeckende Untersuchung gemaRd der
Erfassungsmethode nach SUDBECK et al. (2005) durchgefiihrt. Brutvogelvorkommen
wurden dabei durch Sichtbeobachtung und Feststellung revieranzeigender Merkmale
(Sangesaktivitat, Aggressions- bzw. Warnverhalten etc.) erfasst. Die festgestellten
Brutpaare werden in Anlage 2 kartografisch dargestellt. Die Symbole fir die Brutpaare in
der Karte geben nicht immer den genauen Neststandort an, sondern liegen etwa im
Zentrum des aus der Haufung von Beobachtungen rekonstruierten Reviers.

Die Klassifikation der erfassten Vogelarten folgt den EOAC-Brutvogelstatus-Kriterien von
SUDBECK et al. (2005).

In der Auswertung der Ergebnisse wird nach Brutvdgeln und Arten mit Brutzeitfeststellung
unterschieden. Als Brutvdgel werden Arten mit Bruthachweis oder Brutverdacht bezeichnet
(vgl. Tab. 5). Bei der Bezeichnung Brutzeitfeststellung tritt eine Vogelart wahrend der




Brutzeit im geeigneten Bruthabitat auf, zeigt jedoch kein deutliches Brutverhalten (z. B.
Balzflige oder —gesénge, Warnrufe), oder aber es erfolgt nur ein einmaliger Reviergesang
zur Brutzeit (SUDBECK et al. 2005). Die betreffende Art kann dann nicht zu den Brutvdgeln
gezahlt werden, sondern erhalt die Klassifizierung Brutzeitfeststellung (s. Tab. 6).

Tab. 1: Erfassungstermine Brutvogel

Termin Datum Erfassungszeit Wetter
1 05.03.2020 10:00 — 11:00 Uhr 3-5°C, sonnig, windstill
2 19.03.2020 07:45 - 09:15 Uhr 6°C, feucht, N1
3 06.04.2020 07:00 — 08:00 Uhr 6°C, bedeckt, O 2
4 15.04.2020 06:45 — 07:45 Uhr 3°C, SW 1-2
5 08.05.2020 05:45 - 06:45 Uhr 2°C, dunstig-heiter, windstill
6 16.05.2020 05:50 — 06:50 Uhr 2°C, heiter-wolkig, windstill
7 28.05.2020 05:50 - 07:05 Uhr 7°C, heiter, N1
8 15.06.2020 10:15 — 11:45 Uhr 14°C, bedeckt, windstill
9 23.06.2020 04:55 - 06:00 Uhr 12°C, dunstig-heiter, windstill
10 15.07.2020 05:00 - 05:30 Uhr 8°C, dunstig, windstill

2.3 Fledermause

2.3.1 Quartiersuche mobile Detektoruntersuchung

Am 05.05.2020 erfolgte eine gezielte Quartiersuche. Dabei wurde das Untersuchungsge-
biet tagsiiber mittels Inaugenscheinnahme auf potenzielle Quartierstandorte an Gebauden
und Altbaumbestand hin untersucht. Als Hinweis auf Quartiere dienten ggf. Kotspuren oder
Fettflecken an Wanden und Beutereste. An den Folgeterminen wurden diese Standorte
aufgesucht und dort durch Sichtbeobachtung sowie unter Zuhilfenahme eines Detektors
(s. u.) auf entsprechende Fledermausaktivitaten hin untersucht.

Zur Ermittlung der Aktivitat an linearen Strukturen sowie zur ldentifikation von bevorzugten
Flugrouten und rdumlichen Funktionsbeziehungen wurde das Untersuchungsgebiet an 6
Terminen, verteilt iber den gesamten Erfassungszeitraum, mittels Detektor (Anabat Swift,
Titley an Termin 1 bzw. Anabat Scout, Titley, Termine 2 - 6) auf ausgewahlten Transekten
abgelaufen. Die Lage der Transekte wurde dabei so gewahlt, dass die fir Fledermé&use
relevanten Lebensraumtypen und Strukturen — soweit moglich — bericksichtigt werden
konnten.

Auf den begehbaren Flachen des Untersuchungsgebietes speicherte das Erfassungsgeréat
eingehende  Fledermausrufe auf SD-Speicherkarten, wobei die jeweiligen
Aufnahmestandorte mittels eingebauter GPS-Funktion exakt lokalisierbar waren. Die
Artanalyse erfolgte wiederum automatisch am PC mittels einer von Firma Titley Scientific
bereitgestellten Auswertungssoftware. Zusatzlich wurden alle Aufnahmen auch manuell
identifiziert.




Die Kontaktzahlen wurden pro Nacht summiert und durch die Anzahl der
Erfassungsstunden geteilt. Der errechnete Index wird nach der Vorlage von Tab. 3 bewertet
und kann so mit den Ergebnissen der stationaren Dauererfassung verglichen werden. Die
mit GPS-Koordinaten im Echtzeitgerat erfassten Rufe wurden im GIS kartographisch
dargestellt (s. Anlagen 7 bis 12). Wahrend der Kartierungen wurde das
Untersuchungsgebiet i.d.R. zwei- bis dreimal zu Ful3 abgelaufen. Sonstige
Beobachtungen oder LautauRerungen vorbeifliegender oder jagender Fledermause wurden
in den mitgefiihrten Feldkarten notiert.

Tab. 2: Erfassung der Flederm&use — Untersuchungstermine 2020

Datum Zeitraum Wetter

14.05.2020 21.30 - 00.30 Uhr 12°C, trocken, Wind 1 aus WSW
16.06.2020 22.00 — 01.00 Uhr 17°C, trocken, Wind 1 aus WNW
15.07.2020 22.00 - 01.00 Uhr 13°C, trocken, Wind 1 aus WNW
30.07.2020 21.45 - 00.45 Uhr 18°C, trocken, Wind 1 aus SSW
18.08.2020 02.30 - 06.00 Uhr 14°C, trocken, Wind 1 aus SSW
08.09.2019 03.00 — 06.30 Uhr 14°C, trocken, Wind 1 - 2 aus SSW

2.3.2 Dauererfassung

Die Dauererfassung erfolgte gemaf3 Vorgabe der Unteren Naturschutzbehdrde des Land-
kreises Leer im Zeitraum von Anfang Mai bis Ende August 2020. Hierzu wurden Dauerer-
fassungssysteme des Typs GSM Batcorder an insgesamt 4 Standorten im Plangebiet
positioniert (s. Abb. 1). Die Anbringung der Gerate erfolgte jeweils an vorhandenem Alt-
baumbestand in ca. 3 bis 4 m Hohe Uber Geléande. Die Mikrofone wurden dabei ins Zentrum
der angrenzenden Eingriffsflachen ausgerichtet (s. Abb. 2).




Abb. 1: Lageplan Standorte Dauererfassung




Abb. 2: Dauererfassungsgerat im Gelandeeinsatz

Die von 6 V/12 Ah - Bleigelakkus gespeisten Batcorder waren so programmiert, dass sie
etwa eine Stunde vor Sonnenuntergang (SU) bis eine Stunde nach Sonnenaufgang (SA)
aufnahmebereit waren und aufzeichneten. Die Aufnahmezeiten wurden den
jahreszeitlichen Tag- und Nachtschwankungen angepasst. Die Erfassungsgeréte liefen
vom

- 01.05.-26.08. von  20:00 — 07:00 Uhr

- 27.08.-—31.08. von  19:00 — 08:00 Uhr

Aufgenommene  Fledermausrufe  wurden auf SD-Karten gespeichert.  Der
Speicherkartenwechsel und der Wechsel der Bleigelakkus erfolgten im Regelfall etwa alle
3 Wochen. An Horchboxstandort 1 entstand eine Erfassungsliicke in der Nacht vom 14. Mai
auf den 15. Mai nach einem Akku- und Kartenwechsel. An Horchboxstandort 2 wurden die
letzten finf Néchte nicht erfasst (27. August bis 31. August).

Datenauswertung

Die Auswertung der Daten erfolgt am PC mit Hilfe der Programme bcAdmin, bcAnalyze und
batldent. Mit diesen wird eine automatische Artanalyse durchgefihrt. Bei der automatischen
Erfassung ist nicht unterscheidbar, ob es sich um dasselbe Individuum handelt, das
wiederholt aufgezeichnet wurde, oder ob es sich um unterschiedliche Exemplare einer Art
handelt.

Im Anschluss an die automatische Rufanalyse wurden alle Aufnahmen zusatzlich manuell
Uberprift. Durch die grafische Darstellung der Fledermausrufe ist es mdoglich, die
Fledermausrufe auf Art- oder Gattungsniveau zu bestimmen. Kénnen Rufe nicht eindeutig
einer Art zugeordnet werden, so wird nur die Gattung oder die Ubergreifende Gruppe
angegeben.




AnschlieRend wird die Bewertungsmethodik nach BACH UND BACH 2018 angewendet. Nach
dieser Methode werden ublicherweise die Ergebnisse von Horchkistenerfassungen in
potenziellen Windparks betrachtet. In dieser Bewertung liefert die Einteilung in
verschiedene Aktivitdten keine Einschatzung einer potenziellen Gefahrdungssituation,
sondern nur einen Anhaltspunkt fur die Aktivitdtsdichte im Untersuchungsgebiet. Den
ermittelten Kontaktsummen, die an der Dauererfassungsstation im Untersuchungsgebiet
erfasst wurden, wurden folglich verschiedene Flugaktivitaten zugeordnet (siehe Tab. 3):

Tab. 3: Bewertungsschema fiir Aktivitatsindices (hach BACH UND BACH 2018)

Aktivitatsindex Wertstufe
(bezogen auf Kontakte / h)

3-6 mittlere Fledermausaktivitat (im Schnitt alle 10-20 Minuten)
<3 geringe Fledermausaktivitat (im Schnitt alle 20-60 Minuten)
2.4 Flechten

Das methodische Vorgehen im Rahmen der Flechtenkartierung ist dem flechtenkundlichen
Fachbeitrag (BURO HOMM 2020) zu entnehmen, welches dem hier vorliegenden Gutach-
ten im Anhang beigefligt ist.




3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Biotoptypen

Gemal} Bestandserfassung vom 08.05.2020 sind dem Plangebiet und seinem ndheren Um-
feld folgende Biotoptypen zuzuordnen (s. a. Anlage 1):

Tab. 4: Liste der innerhalb des Plangebietes erfassten Biotoptypen.

Biotoptyp

N Code (nach v. DRACHENFELS 2020) we Re
9.6.4 GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland Il ™*
954 GEF Sonstiges feuchtes Extensivgrinland 1 ™*
9.8 GW Sonstige Weideflache | --
115 EL Landwirtschaftliche Lagerflache | --
29.2 HWM Strauch-Baum-Wallhecke \ *x
2.101 HFS Strauchhecke 1l *
294 HWX Wallhecke mit standortfremden Gehdlzen 1l *)
2.13.3 HBA Baumreihe -- [k
1232 HSN Siedlungsgeholz aus Uberwiegend nicht heimischen it _

Baumarten
13.8.1 OoDL Landlich gepragtes Dorfgebiet/Gehoft Il --
13.7 OE Einzel- und Reihenhausbebauung | --
13.1.1 ovs Stralle | --
13.1.11 ovw Weg | --
13.17.5 OYH Hutte | --
4.13.7 FGz Sonstiger vegetationsarmer Graben Il *)
12.6.3 PHG Hausgarten mit GroBb&dumen Il *k
12.6.6 PHH Heterogenes Hausgartengebiet | --
28.1 BRU Ruderalgebiisch Il *
Kurzerlauterungen der Zeichen und Einstufungen (aus v. DRACHENFEL2012)
Re = Regenerationsfahigkeit
ok nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar ( > 150 Jahre Regenerationszeit)
ok nach Zerstorung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)
* bedingt regenerierbar: bei glinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer Zeit regenerierbar (in bis zu 25 Jah-
ren)
0 meist oder haufig kein Entwicklungsziel des Naturschutzes (da Degenerationsstadium oder anthropogen stark
verandert).

We = Wertstufe
\% von besonderer Bedeutung
\ von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
] von allgemeiner Bedeutung
Il von allgemeiner bis geringer Bedeutung
| von geringer Bedeutung
@) Wertstufen besonders guter bzw. schlechter Auspragungen
E Einzelgehdlze — keine Einstufung

Bei dem Plangebiet handelt es sich um ein Grunland-Wallhecken-Areal, in dem der Wall-
heckenbestand mit Uberwiegend Baum-Strauch-Wallhecken (HWM) aufgrund meist noch
guter Auspragung landschaftsbildpragend ist. Im Stiden grenzen die Untersuchungsflachen




an ein heterogenes Hausgartengebiet (PHH). Eine dort ebenfalls verlaufende Wallhecke
wurde teilweise in die Hausgarten mit einbezogen und weist dementsprechend ortlich
standortfremden Gehdlzbestand auf (HWX).

Das von den Wallhecken umsaumte Grinland ist i. A. den Ubergangsstadien zwischen ar-
tenarmem Intensivgriinland und Extensivgriinland zuzuordnen, wobei in vielen Bereichen
Zeigerarten wie wolliges Honiggras und Rotschwingel auf eine eher extensive Nutzung hin-
deuten. Intensiv genutzt wird hingegen eine Pferdeweide (GW) im zentralen westlichen Un-
tersuchungsraum, auf der zudem ein einfacher Holzunterstand vorgehalten wird. Eine
ahnliche bauliche Anlage findet sich auf der stidlich angrenzenden Flache, ohne dass diese
zum Untersuchungszeitpunkt aber in gleicher Weise genutzt wurde.

Im Westen grenzt das Plangebiet an den sog. ,Ostfriesland-Wanderweg®, der neben Ful3-
géngern auch von Radfahrern frequentiert wird. Eine dort einstmals verlaufende Wallhecke
wurde in den Wanderweg integriert und ist nunmehr nur noch als Baumreihe (HBA) erkenn-
bar.

Weitgehend vegetationslose, zum Untersuchungszeitpunkt trockengefallene Graben (FGZ)
finden sich ebenfalls entlang der westlichen Plangebietsgrenze am Ostfriesland-Wander-
weg sowie entlang der nordlichen Grenze des Untersuchungsraumes. Eine Bedeutung fur
Amphibien kann aufgrund von Ausbauzustand und Vegetationsarmut ausgeschlossen wer-
den.

Im 6stlichen Untersuchungsraum verlaufen mit Poststral3e und Auricher Stral3e zwei orts-
bildpragende Verkehrswege. Zwischen einzeln auftretenden Wohnbaugrundsticken, z. T.
mit Grobaumbestand, wurden hier u. a. auch langerfristig ungenutzte Flachen mit insbe-
sondere durch Brombeeren gekennzeichneten Ruderalgebuschen kartiert.

Abb. 3 Plangebietstypisches Landschaftsbild mit Grinland-Wallhecken-Areal




Abb. 4: In Hausgarten integrierter Wallheckenabschnitt an der siidlichen Plan-
gebietsgrenze

Abb. 5: Vegetationsarmer, zum Untersuchungszeitpunkt trockengefallener
Graben entlang der nordlichen Plangebietsgrenze




Abb. 6: Hutte / Unterstand mit landwirtschaftlicher Lagerflache im zentralen
sltdlichen Plangebiet

Abb. 7: Ruderalgebiisch zwischen Auricher Stral3e und Poststral3e im 6stli-
chen Untersuchungsraum
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AbschlieRend ist darauf hinzuweisen, dass das Plangebiet im Rahmen der Erfassung der
fur den Naturschutz wertvollen Bereiche in Niedersachsen (Stand 8/99) als Flache mit lan-
desweiter Bedeutung fir den Arten- und Okosystemschutz dargestellt wurde
(https://mvww.umweltkarten-niedersachsen.de/Umweltkarten/?topic=Na-
tur&lang=de&bgLayer=TopographieGrau&X=5907824.00&Y=406185.00&zoom=12&ca-
talogNodes=&layers=Landesweite_Biotopkartierung_1984 2004)

Es wird dort als Wallheckengebiet auf maRig trockenen bis feuchten, grundwasserbeein-
flussten Sandb6den bzw. lehmigen Sandbéden beschrieben. Als Bestandteil eines gut er-
haltenen Wallheckennetzes von mittlerer bis hoher Dichte handelt es sich u. a. um einen
wertvollen Gehdélzbestand.

» leilweise fanden sich degradierte Erdwélle mit Eichen-Baumreihen oder Baumreihen mit
wenigen Strauchern. Die Strauchschicht war teils fehlend, teils dicht aus Vogelbeere, Wei-
denarten, Faulbaum und Brombeere. Z. T. fanden sich noch stabile Wélle mit geschlosse-
nen oder wenig liickigen Hecken. Die Krautschicht der Waélle bestand vor allem aus
Pflanzen der nahrstoffreichen Saumgesellschaften.”

Den Aussagen des damaligen Erfassungsprotokolls kann auch heute noch weitgehend ge-
folgt werden.

3.2 Brutvogel

Gemall Umweltdatenserver Niedersachsen (Stand 04/2020) ist die Vorhabenflache selbst
fur Brutvogel ohne besondere aktuelle Bedeutung. Das Plangebiet HE 07 in Hesel und die
umgebenden Bereiche zeichnen sich durch eine ausgepragte Wallheckenlandschaft aus.
Die inneren Flursticke werden als extensives Griinland oder als Weideflachen bewirtschaf-
tet. Dementsprechend ergibt sich bei der Vogelfauna eine Mischung aus Gebiisch- und
Gehdélzbritern sowie von Végeln der halboffenen Kulturlandschatft.

Im untersuchten Gebiet wurden insgesamt 44 Brutpaare verteilt auf 17 Vogelarten sowie 2
Arten mit Brutzeitfeststellung registriert (s. Tab. 5 und Tab. 6). Das Ergebnis der Bestands-
aufnahme ist in Anlage 2 kartographisch dargestellt.
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Tab. 5: Brutvogel im Plangebiet ,,HE 07 Hesel“

Nr. | Artkirzel Anzgag;lpzerllrjévo— Deutscher Artname | Wissenschaftlicher Arthame

1 A 4 Amsel Turdus merula

2 B 4 Buchfink Fringilla coelebs

3 Bm 3 Blaumeise Cyanistes caeruleus

4 Bs 1 Buntspecht Dendrocopos major

5 E 1 Elster Pica pica

6 Ei 2 Eichelhéher Garrulus glandarius

7 Gbl 3 Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla

8 Gf 1 Grinfink Carduelis chloris

9 Gim 1 Gimpel Pyrrhula pyrrhula

10 K 6 Kohimeise Parus major

11 Kl 1 Kleiber Sitta europaea

12 Mg 2 Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla

13 R 3 Rotkehlchen Erithacus rubecula

14 Rt 2 Ringeltaube Columba palumbus

15 S 3 Star Sturnus vulgaris

16 Z 3 Zaunkonig Troglodytes troglodytes
17 Zi 4 Zilpzalp Phylloscopus collybita

Tab. 6: Brutzeitfeststellungen im Plangebiet ,,HE 07 Hesel“

. Anzahl Deutscher Wissenschaftlicher
Nr. Artkurzel
Feststellung Artname Artname
1 Sum 1 Sumpfmeise Parus palustris
2 Ts 1 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca

AulRerhalb des Untersuchungsgebietes wurden auf3erdem noch die folgenden Arten

verzeichnet:

In den Wallhecken und Gehdlzstrukturen wurden Hohlenbriter wie Buntspecht, Star,
Gartenbaumlaufer, Kohl- und Blaumeise, sowie Freibruter wie u. a. Amsel, Buchfink und
Zilpzalp kartiert. Genutzt werden nicht nur die Gehdlze selbst, sondern oftmals auch

- Bachstelze
- Grunfink

- Jagdfasan

- Méausebussard

- Singdrossel

bodennahe, krautige Vegetationsstrukturen in der Strauchschicht.




Zu den Vogelarten, die wahrend der Brutsaison zudem eng mit der Agrarlandschaft
verbunden sind, zéhlen Ringeltaube, Singdrossel, Star und Jagdfasan. Unter den
beobachteten Vogeln des Plangebietes und der umgebenden Bereiche finden sich
auBerdem Vogelarten, die bei der Nahrungssuche beobachtet wurden (Mausebussard).

Der Grofteil der kartierten Vogelarten gilt hinsichtlich ihrer Population als ungefahrdet.
Lediglich der Star, der in einem Fall als Brutnachweis und in zwei Féllen als Brutverdacht
im Plangebiet erfasst wurde, ist gemal} Roter Liste Niedersachsen als gefahrdet (RL 3)
eingestuft. Dies gilt auch fur den Trauerschnapper, der jedoch nur als Brutzeitfeststellung
registriert werden konnte.

Alle Vogelarten sind nach § 7 BNatSchG als ,europaische Vogelarten® besonders
geschitzt.

Das Plangebiet, welches sich am strukturreichen Siedlungsrand befindet, bietet den
erfassten Vogelarten der Gebisch- und Geholzstrukturen sowie der halboffenen
Kulturlandschaft ausreichend Lebensraum.

Mit dem Vorkommen einer gefahrdeten Brutvogelart (hier: Star) ist das
Untersuchungsgebiet nach den Kriterien gema® ML (2002) der Wertstufe Il (,von
allgemeiner Bedeutung®) zuzuordnen. Bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert
mit zahlreichen vorhandenen Gehdlzstrukturen sind die ermittelten Brutvogelnachweise
ebenfalls als durchschnittlich zu bewerten.

Bestandsbewertung ,,Bebauungsplan HE 07 Hesel*

Brutvogel Wertstufe llI
(,,von allgemeiner Bedeutung‘)

3.3 Fledermause

3.3.1 Quartiersuche und mobile Detektoruntersuchung

Am 05.05.2020 wurde der Untersuchungsraum nach potenziellen Fledermausquartieren
abgesucht. Dabei wurde nach Strukturen gesucht, die als Fledermausquartier geeignet
sind. Im Gebiet wurden keine sichtbaren Spuren von Fledermausen gefunden. Bei den
nachtlichen Begehungen wurden auch keine Flugbewegungen beobachtet, die auf ein
konkretes  Quartier hinweisen.  Trotzdem sind zahlreiche Gebdude- und
Vegetationsstrukturen vorhanden, die potenziell als Quartier genutzt werden kdnnten. Unter
anderem finden sich darunter Baume mit Astléchern (vgl. Abb. 8 und Abb. 9). Diese
potenziellen Quartierstandorte wurden in eine Feldkarte eingezeichnet und im GIS
kartographisch dargestellt (vgl. Anlagen 7 -12).
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Abb. 8: Pappel mit Stammldchern

Abb. 9: Eiche mit Astloch

14



Bei den Begehungsterminen (s. Tab. 2) wurden im Untersuchungsgebiet und dessen naher
Umgebung insgesamt 374 Fledermaussignale aufgezeichnet, die als Breitflligelfledermaus,
GrolRRer Abendsegler, Zwergfledermaus, Rauhautfledermaus, Gattung Myotis, Gruppe der
Nyctaloide (GroRer / Kleiner Abendsegler, Breitfligelfledermaus, Zweifarbfledermaus) und
einmal als Spezies Fledermaus bestimmt werden konnten (vgl. Tab. 7).

Tab. 7: Beobachtungshaufigkeiten einzelner Arten (Detektorkontakte)

- 2

(] © 0

3_5)7 = ) 3 = @

a| 83| 3| E| 2| 2| -

2 3 £ 4} 2 2 8

o = (0] 3 T e N

o [5) e} — = GN)

< =) k7] k= & = o
= 8| 2| 5| 8| 2| & | 2
e S| 5| e8| 5|l € s
() = pust = © ) > ()
= Datum ©) [ N 02 = z &S| 2
1 | 14052020 | 4 37 4 0 3 7 1 53
2 | 16062020 | o 8 6 2 1 19 0 45
3 | 15072020 | 3 38 2 6 15 0 66
4 |3007.2020 | 1 0 8 0 3 92 0 104
5 |18.08.2020 | 43 4 16 9 6 41 0 87
6 |08.09.2020 | ¢ 0 2 2 1 8 0 19

2| 30 | 52 | 74 | 15 | 20 | 182 | 1 | 374

Bei der ersten und zweiten Detektorbegehung wurden die meisten Signale entlang der
Wallheckenstrukturen erfasst. An Begehungstermin 1 wurden auch viele Signale im Siiden
des Untersuchungsraumes in der Nahe der angrenzenden Wohnbebauung festgestellt (vgl.
Anlage 7 und 8). Mit 37 und 19 Kontakten war die Breitfligelfledermaus bzw. Flederméuse
aus der Gruppe der Nyctaloide, die nicht ndher bestimmt werden konnten, an diesen
Terminen am Starksten vertreten.

Die Ergebnisse der dritten Detektorbegehung zeigen die meisten Fledermaussignale auf
der sudlichen Wiese, oft nahe der vorhandenen Bebauung (vgl. Anlage 9). Am haufigsten
wurde die Zwergfledermaus mit 38 Signalen erfasst.

Bei der vierten Begehung wurden am Haufigsten Fledermause aus der Gruppe der
Nyctaloide erfasst (92 Kontakte). Viele der Signale wurden zwischen der Auricher Stral3e
und dem angrenzenden Hof sowie am Hof selbst detektiert (vgl. Anlage 10). Auch bei der
funften Begehung wurden mit 41 Signalen am meisten Nyctaloide erfasst. Detektiert wurden
sie zu einem Grol3teil auf der Wiese im Nordwesten des Untersuchungsraumes. In der
Nahe des Hofes wurden insbesondere Rauhaut- und Zwergfledermaus detektiert (vgl.
Anlage 11).

Mit insgesamt 19 Fledermaussignalen ergab der letzte Begehungstermin die wenigsten
Detektionen. Nyctaloide (8 Signale) und der Grof3e Abendsegler (6 Signale) wurden am
haufigsten aufgezeichnet. Die meisten Kontakte finden sich an den Wallheckenstrukturen
im Norden des Untersuchungsraumes und in der Nahe des Hofes (vgl. Anlage 12).
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Tab. 8: Fledermausaktivitat Detektorbegehungen

Datum Summe der Stunden | Summe der Rufe | Index (Rufe / h)
14.05.2020 3 53 17,7
16.06.2020 3 45 15,0
15.07.2020 3 66 22,0
30.07.2020 3 104 34,7
18.08.2020 3,5 87 24,9
08.09.2020 3,5 19 5,4
Index des Sommers 19,9

Nach BACH UND BACH 2018 ist die Fledermausaktivitat an den ersten 5 Begehungsterminen
mit hoch zu bewerten. Lediglich beim Termin am 8. September wurde eine mittlere Fleder-
mausaktivitat ermittelt. Betrachtet man alle Termine gemeinsam, ist eine hohe Fledermaus-

aktivitat im Untersuchungsraum festzustellen (vgl. Tab. 8).

3.3.2 Dauererfassung

Den Erfassungsergebnissen der 4 Horchkisten zufolge konnten zwischen Anfang Mai bis
Ende August 2020 im Plangebiet ,HE 07 Hesel“ 6 Fledermausarten und Vertreter zweier
Fledermausgattungen (Myotis und Plecotus) im Untersuchungsgebiet eindeutig nachgewie-
sen werden (s. Tab. 9).

Tab. 9: Im Untersuchungsgebiet mittels Dauererfassung festgestellte Fleder-

mausarten
RL

Wissenschaftlicher RL RL | Nds |FFH-| EHZ
Deutscher Artname Artname D Nds | (i.V.) RL | ABR
Grol3er Abendsegler Nyctalus noctula V 2 3 I\ FV
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus G 2 2 I\ Ul
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 R [\ FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - 3 - [\ FV
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D - - I\ XX
Braunes Langohr Plecotus auritus V 2 V I\ FV
Legende:
RL D: Gefahrdung nach Roter Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)
RL Nds: Gefahrdung nach Roter Liste Niedersachsen (HECKENROTH 1993)
RL Nds (i.V.) Rote Liste Niedersachsen in Vorbereitung, NLWKN (in Vorb.)
Gefahrdungsstatus: 1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Arten der Vorwarnliste,

- = ungefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, D = Daten unzu-

FFH-RL: reichend, R = extrem selten oder mit geografischer Restriktion, k.A. = keine Angabe
EHZ: Arten aus Anhang IV oder Il der EU-Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Erhaltungszustand der Arten nach Anhang Il, IV o. V der FFH-Richtlinie gemaR ,Nationaler Be-
ABR: richt 2013 (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ 2013)
FV = gunstig (favourable), U1 = ungiinstig — unzureichend. XX = unbekannt
Atlantische, biogeographische Region
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Ein Grof3teil der Rufe der nyctaloidrufenden Arten konnte bei der Auswertung nicht immer
zweifelsfrei differenziert werden, so dass diese als Artengruppe ,Nyctaloid“ zusammenge-
fasst wurden, zu der die beiden Abendseglerarten, die Breitfligelfledermaus und die Zwei-
farbfledermaus gehoéren. Zudem konnten nicht alle Rufe der Rauhaut- und
Zwergflederméuse sicher differenziert werden, diese wurden dann nur auf Gattungsniveau
bestimmt. Weitere Fledermausrufe, die nicht ndher differenziert werden konnten, wurden
als Spec. in den Ergebnistabellen aufgefihrt.

Bei der Gattung Plecotus ist auf Grund der sehr dhnlichen Ultraschallrufe eine sichere
Artunterscheidung zwischen dem Braunen und Grauen Langohr mittels Rufanalyse kaum
moglich. Das Braune Langohr (Plecotus auritus) ist in Niedersachsen nach derzeitigem
Stand deutlich haufiger anzutreffen und ist weiter verbreitet als das Graue Langohr
(Plecotus austriacus). Das Graue Langohr ist eine warmeliebende Art, die ihre nérdliche
Verbreitungsgrenze im Nordwesten Deutschlands erreicht. In Niedersachsen beschrénken
sich die Vorkommen des Grauen Langohres auf den Siudosten und Osten des Landes. In
Ostfriesland fehlen derzeitige Nachweise der Art (NLWKN 2010). In Tab. 9 werden die
Nachweise demnach dem Braunen Langohr zugeordnet.

Bei der Gattung Myotis gestaltet sich ebenfalls aus methodischen Griinden die zweifelsfreie
Artbestimmung anhand ihrer Lautsignale als schwierig.

Tab. 10: Prozentuale Verteilung der Fledermauskontakte auf die Horchkisten-

standorte

optecher | vorer Lo | gl oo | gy | oo | poen |
GrolRer Abendsegler 6.257 8,1 4.251 5,8 2.262 4,1 9.932 23,3
Nyctaloid 62.528 81 63.712 86,4 45.104 81,7 26.881 63,1
if;t;'uge'f'eder' 24 0 245 |03 23 0 39 0.1
Rauhautfledermaus 2.423 3,1 1.118 1,5 1.116 2 930 2,2
Zwergfledermaus 2.584 3,3 1.510 2 3.005 5,4 2.187 51
Muckenfledermaus 6 0 0 0 6 0 0 0
Pipistrelloid 37 0 37 0,1 18 0 22 0,1
Myotis 3.283 4,3 2.854 3,9 3.614 6,5 2.562 6
Plecotus 24 0 0 0 51 0,1 57 0,1
Spec. 1 0 0 0 0 0 0 0
Gesamt 77.167 73.727 55.199 42.610
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Abb. 10: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 1
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Abb. 11: Verteilung der Fledermauskontakte am Standort Horchkiste 2
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An den 4 Dauererfassungsstationen im Plangebiet ,HE 07 Hesel* wurden im Unter-
suchungszeitraum zusammengerechnet 248.703 Kontakte (!) von Fledermausen
verzeichnet. Sie konnten grob in 3 Hauptartengruppen unterteilt werden. 89 % der Kontakte
wurden als nyctaloidrufende Arten bestimmt. Weiterhin wurden zu 6 % pipistrelloidrufende
Arten verzeichnet. Am haufigsten wurde dabei die Zwergfledermaus erfasst, anschliel3end
die Rauhaut und nur selten die Mickenfledermaus. Die Gattung Myotis verzeichnet 5 % der
Kontakte. Einzelne Kontakte wurden von dem braunen Langohr (Plecotus) erfasst oder
konnten keiner Fledermausart zugeordnet werden (Spec.).

Von den 248.703 Kontakten wurden 31 % bzw. 30 % an den Horchkisten 1 und 2
aufgenommen. Bei beiden Dauererfassungsstationen wurden um die 75.000 Kontakte in
den 4 Monaten verzeichnet. An der Horchkiste 3 wurden noch 22 % der Kontakte
verzeichnet (insgesamt 55.199 Kontakte). Die Horchkiste 4 hatte mit 42.610 Kontakten die
geringste Anzahl (17 % der Gesamtkontakte) (s. Tab. 10). Von der Verteilung Uber die
Untersuchungsmonate her bilden die 4 Untersuchungsstandorte leicht unterschiedliche
Phanologien ab (s. Abb. 10 bis 13).

Die meisten Fledermauskontakte am Horchkistenstandort 1 wurden im Zeitraum von Mitte
Mai bis Anfang Juni verzeichnet. Dies wird vor allem durch die Gruppe der Nyctaloide und
dazugehorige Art GrolRer Abendsegler bedingt. Die Aktivitat der Nyctaloide nimmt
anschliel3end ab, bleibt aber im Allgemeinen dominierend. Die Breifligelfledermaus wurde
lediglich in der ersten Erfassungsnacht eindeutig bestimmt. Die Aktivitdt von Arten der
Gattung Myotis nimmt ab Anfang August leicht zu, wahrend die Anzahl erfasster Kontakte
von Pipistrelloiden Gber den gesamten Zeitraum recht gleich ist. Lediglich Ende August war
eine leicht erhdhte Aktivitat dieser Gattung festzustellen (s. Abb. 10).

Am Standort Horchkiste 2 wurden die meisten Fledermauskontakte von Mai bis Ende Juni
erfasst mit dem Maximum Mitte Mai. Es findet sich eine noch starkere Dominanz von
Nyctaloiden als an Horchkistenstandort 1. Anfang Mai konnte in mehreren Nachten die
Breitflligelfledermaus bestimmt werden. Von Ende Juli bis Anfang August wurde am
haufigsten der Gro3e Abendsegler detektiert. Fledermause der Gattung Myotis wurden
hauptséachlich zu Beginn des Erfassungszeitraumes, z. T. auch mit hdheren Kontaktzahlen,
aufgezeichnet. Im weiteren Verlauf wurden sie nur noch vereinzelt erfasst. Die Anzahl von
Kontakten der Zwerg- und Rauhautflederméuse bleibt Uiber die gesamte Zeit ziemlich gleich
mit einem Maximum am Anfang und am Ende der vier Monate (vgl. Abb. 11).

Mit 55.199 Kontakten weist Horchkistenstandort 3 etwa 20.000 Kontakte weniger auf als
die Standorte 1 und 2. Die meisten Fledermausrufe wurden hier von Mai bis Anfang Juni
aufgezeichnet. Das Maximum liegt deutlich Ende Mai und auch an Standort 3 sind gerade
in der ersten Halfte des Erfassungszeitraumes Nyctaloide stark dominant gegentiber den
anderen Fledermausgattungen. Pipistrelloide wurden Uber die ganze Zeit erfasst und
verzeichnen die héchsten Kontaktzahlen von Mitte Juni bis Ende Juli. Anfang Juli dominiert
kurzzeitig die Zwergfledermaus das Gesamtspektrum an erfassten Arten. Flederm&use der
Gattung Myotis wurden Uber den gesamten Zeitraum detektiert, wobei die meisten Kontakte
von Ende Mai bis Ende Juni aufgezeichnet wurden. Allgemein nimmt die Anzahl erfasster
Rufe, im Vergleich zu den Standorten 1 und 2, Ende August deutlich ab (vgl. Abb. 12).

An der Horchkiste 4 wurden mit 42.610 Kontakten die wenigsten Fledermausrufe detektiert.
Das Maximum an Kontakten wurde Mitte Mai erreicht. Stark dominierend ist auch an diesem
Standort wieder die Gruppe der Nyctaloiden. Im Mai konnte haufig der Grol3e Abendsegler
bestimmt werden. Die Myotisarten wurden regelmaRig erfasst, und Anfang Juni wurden die
hdchsten Kontaktzahlen erreicht. Auch Zwerg- und Rauhautfledermause wurden Uber den
gesamten Zeitraum detektiert. Das Maximum an Zwergfledermausen aller 4 Standorte
wurde hier am 24. Mai mit 530 Kontakten erfasst (vgl. Abb. 13).
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Abb. 15. Fledermausaktivitat an Standort Horchkiste 2
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Die Ergebnisse an allen vier Standorten zeigen fast durchgangig eine hohe
Fledermausaktivitat (vgl. Tab. 3). An vielen Tagen liegen die Kontakte deutlich Gber dem
Schwellenwert von 7 Kontakten. An Horchkiste 1 weisen lediglich vier Tage eine mittlere
Fledermausaktivitat auf. Ebenso wurde an vier weiteren Tagen eine geringe Aktivitéat
festgestellt (vgl. Abb. 14). Am Standort Horchkiste 2 wurde an 14 Tagen eine mittlere
Fledermausaktivitat erfasst. Nur an Zwei Tagen war die Fledermausaktivitat gering (vgl.
Abb. 15). Ahnlich ist die Anzahl der Tage mit mittlerer Aktivitat an Standort Horchkiste 3 (11
Tage). Die Tage mit geringer Aktivitat liegen hier jedoch mit 6 héher. An einem Tag (4. Juli)
wurde keine Fledermaus erfasst (vgl. Abb. 16). Mit 31 von 124 Erfassungstagen weist der
Standort Horchkiste 4 deutlich am meisten Tage mit mittlerer Aktivitat auf. Geringe Aktivitat
wurde lediglich an einem Tag festgestellt (vgl. Abb. 17).

3.3.3 Bestandsbewertung
Bewertung nach BRINKMANN (1998)

Eine formale Bewertung nach dem Gefahrdungsgrad der festgestellten Spezies erfolgt
verbal-argumentativ in Anlehnung an BRINKMANN (1998). Dabei wird das Untersuchungs-
gebiet hinsichtlich seiner Lebensraumfunktion fir die Tiergruppe der Flederméause
bewertet.

Fur die Bewertung sind die Vorkommen gefahrdeter Arten (Rote-Liste-Status 1 bis 3) in
hohem Mal3e ausschlaggebend. Des Weiteren wird auch die Anzahl der festgestellten Arten
als ein Maf fur die Diversitat des zu bewertenden Tierlebensraumes herangezogen. Der
Status der Gefahrdung wird den einschlagigen, landesweit glltigen Roten Listen
entnommen. Fir die Fledermause wird die vom NLWKN in Vorbereitung befindliche Rote
Liste der Fledermause (NLWKN in Vorbereitung, vgl. z. B. in Bundesamt fiir Naturschutz
2007) zu Grunde gelegt.

Zur Anwendung kommt eine funfstufige Ordinalskala (s. Tab. 11).

Tab. 11:Kriterien fur die Bewertung von Fledermausvorkommen in Anlehnung
an BRINKMANN (1998)

Wertstufen verandert nach BRINKMANN 1998

Wertstufe Kriterien der Bewertung

Sehr geringe Bedeutung Fledermausarten kommen nicht vor.

' Gefahrdete Fledermausarten fehlen

. und
Geringe ) N o
Bedeutung bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert stark unterdurchschnittli-
che Artenzahl.
m Vorkommen gefahrdeter Fledermausarten
Mittlere oder
Bedeutung allgemein hohe Artenzahl bezogen auf den biotopspezifischen Erwartungswert.
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Wertstufen verandert nach BRINKMANN 1998

Wertstufe Kriterien der Bewertung

Ein Vorkommen einer stark gefédhrdeten Fledermausart

oder
v Vorkommen mehrerer (mindestens zwei) gefahrdeter Fledermausarten in Giber-
Hohe durchschnittlichen Bestandsgroen
Bedeutung oder

Nachweis von Quartieren ungefahrdeter oder auf der Vorwarnliste stehender
Fledermausarten

Vorkommen einer vom Aussterben bedrohten Fledermausart
oder

Y, VVorkommen mehrerer (mindestens zwei) stark geféahrdeter Arten in Gberdurch-

schnittlichen Bestandsgréf3en
Sehr hohe Bedeutung g
oder

Nachweis von Quartieren von im Bestand bedrohten Fledermausarten
(Rote-Liste-Kategorien 1 bis 3)

Demzufolge hat das Gebiet eine hohe Bedeutung als Fledermauslebensraum. Maf3geblich
fur die Bewertung ist der Nachweis der in Niedersachsen als stark gefahrdet eingestuften
Breitfluigelfledermaus (NLWKN in Vorb.) sowie das Vorkommen der als extrem selten oder
mit geografischer Restriktion eingestuften Rauhautfledermaus. Zudem ist das sehr haufige
Auftreten des in Niedersachsen als gefahrdet eingestuften GroRRen Abendseglers
wertgebend fiir das Gebiet.

Bewertung nach Artenspektrum, Haufigkeit und Habitatqualitaten

Das Untersuchungsgebiet wird in seiner Funktion als Fledermauslebensraum auf
Grundlage der im Jahr 2020 gewonnen Daten nach folgenden Kriterien verbal-argumentativ
bewertet:

Artenspektrum (Diversitét)

Quartierpotenzial und nachgewiesene Fledermausquartiere (Lebensstatten)
Bedeutung fir die Reproduktion einzelner Arten

e Bedeutung als Jagdhabitat.

Waéhrend der Aktivitatsperiode der einheimischen Fledermausarten (April bis Oktober) ist in
Nordwestdeutschland mit dem Auftreten von maximal ca. 12 Fledermausarten zu rechnen.
Hierbei ist zu berucksichtigen, dass sich einige Arten nur sehr unzureichend Uber Lautauf-
zeichnungen nachweisen lassen. Im Untersuchungsgebiet konnten im Rahmen der Dauer-
erfassung insgesamt 6 Arten und bei der mobilen Detektorbegehung 4 Arten sowie jeweils
mindestens ein Vertreter der Artengruppe Nictaloid bzw. der Gattung Myotis sicher nach-
gewiesen werden. Das Vorkommen weiterer Arten, insbesondere aus der Gattung Myotis,
ist nicht auszuschliel3en.

Somit stellt sich das untersuchte Gebiet als ein durchschnittlich artenreicher Fledermausle-
bensraum dar. Die Detektorfeststellungen wahrend der Begehungen ergaben, betrachtet
Uber den Gesamterfassungszeitraum, Aktivitdten mit einem Index von rd. 20 Kontakten pro
Stunde, was als hoch zu bewerten ist. Von mehreren Arten wurde haufig Jagdverhalten in
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groReren Teilen des Untersuchungsgebietes nachgewiesen. Insbesondere flur die lokale
Population des GrolRen Abendseglers.

Bemerkenswert ist die mit 6 % sowohl bei den mobilen Detektoruntersuchungen als auch
bei den Dauererfassungen ermittelte, vergleichsweise hohe Anzahl an Lautaufnahmen von
Flederméausen aus der Gattung Myotis. Da diese Gattung vergleichsweise leise Rufe aus-
sendet, wird sie im Gelande in der Regel deutlich seltener erfasst als lauter rufende Arten
(z. B. GroRRer Abendsegler und Breitfliigelfledermaus).

Auch im Rahmen der Dauererfassung konnten an den im Untersuchungsgebiet platzierten
Horchkisten nahezu kontinuierlich starke bis sehr starke Fledermausaktivitaten wahrend
des Erfassungszeitraumes festgestellt werden. Insofern ist davon auszugehen, dass insbe-
sondere im Umfeld und entlang der Wallhecken regelmaRig genutzte FlugstralRen bzw.
Jagdgebiete vorliegen.

Eine aktuelle Bedeutung als Reproduktionshabitat konnte fiir das Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen werden, allerdings besitzen die im Gebiet entlang der Wallhecken sto-
ckenden Altbdaume ein insgesamt hohes Quartierpotenzial fir baumbewohnende Fleder-
mausarten.

Auf der Grundlage dieser vergleichenden Betrachtung wird das Untersuchungsgebiet ins-
gesamt als ein Fledermauslebensraum von hoher Bedeutung eingestuft.

Bestandsbewertung ,,Bebauungsplan HE 07 Hesel“

Fledermause Wertstufe IV
(,,von hoher Bedeutung®)

3.4 Flechten

Das Ergebnis der Flechtenkartierung ist dem flechtenkundlichen Fachbeitrag (BURO
HOMM 2020) zu entnehmen, welcher dem hier vorliegenden Gutachten im Anhang beige-
flgt ist.

Aufgestellt: Hesel, 26. Oktober 2020

H & M Ingenieurbiiro GmbH & Co. KG

Claudia Bauer Dipl.-Biologe Norbert Graefe
- Geschéaftsfuhrerin - - Projektleiter -
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Deckblatt: Die ungeféahrdete und in Westniedersachsen gemeine Krustenflechte Lecidella elaeochroma an
einer jungen Eiche des Wallheckenzuges Nr. 6 (Biotoptyp HWM) im Ostteil des Untersuchungsgebiets (UG).
Die angrenzenden Flachen (nicht im Bild) werden als Intensivgriinland bzw. Extensivgriinland (Biotoptypen
GIF und GEF) genutzt. Es ist die im UG haufigste Krustenflechte, die gleichzeitg die gro3ten Bestande bil-

det. Am oberen Bildrand die ebenfalls hdufige Krustenflechte Lecanora chlarotera.
Foto: Th. Homm, Oktober 2020.
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1. ANLASS UND ZIELSETZUNG

Die Gemeinde Hesel (Samtgemeinde Hesel, Landkreis Leer) stellt derzeit den Bebauungsplan HE
07 fur Flachen nordlich der Kastanienstral3e und ostlich der Poststrae am Nordrand des Ortes
Hesel auf. Es sollen neue Wohngebiete ausgewiesen werden. Durch das Gebiet des Bebauungs-
plans wie auch an seinen Randern verlaufen markante historische Wallhecken. Die Wallhecken
sind mit zahlreichen Baumen (vor allem Eichen) bestanden, von denen viele Stammdurchmesser
von 0,4 m und dartber aufweisen. Solche Standorte kénnen eine besondere Bedeutung fir rin-
denbewohnende (epiphytische) Flechten haben. Es sollte daher untersucht werden, in wie weit
besonders geschiitzte oder schitzenwerte, seltene oder gefahrdete Flechtenarten vorkommen und
ob diese von der Planung nachteilig betroffen sein kénnten. Der Bearbeiter (Dipl.-Biol. Th. Homm,
Elsfleth, Auftragnehmer) wurde daher im Zuge der landschaftsdkologischen Vorerkundung des
neuen Baugebietes mit der Erstellung eines Flechtenkundlichen Fachbeitrags von der H & M Inge-
nieurbliro GmbH & Co. KG, Hesel (Auftraggeber), beauftragt.

2. DAS UNTERSUCHUNGSGEBIET ALS FLECHTENLEBENSRAUM

Das Untersuchungsgebiet (UG) umfasst die den Geltungsbereich des Bebauungsplans HE 07 ein-
fassenden bzw. durchquerenden markanten historischen Wallheckenziige (s.u.). Das UG befindet
sich in einem noch landwirtschaftlich gepragten Bereich 6stlich des Ostfriesland-Wanderweges,
nordlich der Kastanienstral3e und westlich der Poststralle am Nordrand des Ortes Hesel. Es liegt
im Naturraum Ostfriesische Geest (Rote Liste Region Tiefland). Das Lokalklima ist von ozeani-
schem Einfluss gepragt. Die Niederung des Bagbander Tiefs und die Niederungen von Jimme und
Leda, die jeweils bereits zur Region Kiste gehdren, liegen in Richtung Nordwesten nur ca. 4,5 km
bzw. in Richtung Siiden ca. 7,5 km Luftlinie vom UG entfernt. Der Dollart, eine von der Ems durch-
flossene Nordsee-Bucht, liegt ca. 30 km westlich und die eigentliche Nordseekiiste der ostfriesi-
schen Halbinsel liegt ca. 45 km nérdlich des UG.

Vom Auftraggeber wurde eine Biotoptypenkartierung zur Verfiigung gestellt (s. Karte in der Anlage
zu diesem Bericht), die u.a. die verschiedenen Wallheckenziige, Graben und Grunlandflachen im
Plangebiet (umgrenzt mit einer gestrichelten roten Linie) darstellt. Das Untersuchungsgebiet (UG)
fur die Flechtenkartierung umfasst auftragsgeman die sowohl innerhalb als auch an den Réandern
des Plangebiets verlaufenden Gehdlzreihen und Wallheckenzige; die Walle sind generell - wie fir
die Ostfriesische Geest typisch - deutlich ausgepragt. Innerhalb des UG dominiert in der Flache
eine artenarme intensive bzw. extensive Grinlandnutzung, ein Teil wird als Ponyweide genutzt.
Die Grabenziige am Nord- und Westrand des UG waren zum Zeitpunkt der Flechtenkartierung im
Oktober 2020 trockengefallen. Zur Bestandsaufnahme der Flechten wurde vom Auftragnehmer
eine Nummerierung der Wallheckenziige vorgenommen; auf Basis von Lage und Ausrichtung las-
sen sich 7 Wallheckenziige (6x HWM im Griunlandareal, 1x HWX am Siedlungsrand) und auf3er-
dem 1 Baumreihe mit begleitendem Graben (HBA/FGZ, an der Ostseite des Ostfriesland - Wan-
derweges) unterscheiden, also insgesamt 8 lineare Geholzstrukturen (s. nachfolgende Abb. 1).
Ebenfalls vor Ort in Augenschein genommen wurden eine Strauchfeldhecke (HFS) bzw. eine
Baumreihe (HBA) auf der Ostseite der Poststralle am Ostrand des UG, die riickwartig von einem
Hausgartenareal (PHG) bzw. einem Ruderalgebisch (BRU) flankiert werden. Auf Grund der Lage,
des dominierenden jungen Stammholzes mit nur geringem Durchmesser und vor allem der dichten
Beastung und Belaubung, sind diese Strukturen als Lebensraum fiir gefahrdete und/oder gesetz-
lich geschutzte Flechtenarten ohne Relevanz; dies gilt im Ergebnis auch fir ein standortfremdes
Feldgehdlz (HX) unmittelbar angrenzend an die Bebauung (ODL) im Stdosten des UG.

Die Wallheckenziige innerhalb des Griunlandareals (Nr. 1, 4, 5, 6, 7 und 8) im UG und an dessen
Nordrand sind &hnlich aufgebaut; sie schlieBen im Inneren des UG verschiedene Grundlandfla-
chen (Biotoptypen GEF, GIF und GW) ein (vgl. Foto 1 in der Anlage). Es handelt sich jeweils um
den Biotoptyp der Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dominierende Baumart ist die Stiel-Eiche, die
mit schwachem, Uberwiegend mittlerem und starkem sowie vereinzelt sehr starkem Stammholz
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vertreten ist; hinzu kommen einzelne Baume der Arten Erle, Birke, Zitterpappel und gelegentlich
auch Vogel-Kirsche. Die Strauchschicht wird vor allem gebildet aus Brombeeren, Spéater Trauben-
kirsche, Ebereschen, Kupfer-Felsenbirnen, Faulbaum und Schwarzem Holunder; seltener sind
Grauweiden, Eingriffeliger Weil3dorn, Schlehen, Hasel oder Pfaffenhitchen anzutreffen. Gelegent-
lich sind junge Berg-Ahorne dabei. Als rankende, die Baume z.T. verkleidende Pflanzen sind Efeu
und seltener Wald-Geif3blatt zu nennen.

Die Wallheckenziige Nr. (5) und (7) sind teilweise beeinflusst durch die leicht eutrophierende
Nachbarschaft von Unterstanden (OYH) und Lagerplatzen (EL) fir Heu, Stroh und Geratschaften,
die im Zusammenhang mit der Weidehaltung von Ponys stehen (vgl. Foto 8 in der Anlage).

Abb. 1: Lage der untersuchten Wallheckenziige und Gehoélzreihen 1 bis 8 im Plangebiet. Kartengrundlage:
Biotoptypenkartierung 2019, H & M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG, Hesel, Stand: Mai 2020.
MaRstab 1:2.500, genordet.

Die diversen Expositionen durch den Nord-Sud-Verlauf und den Ost-West-Verlauf der Wallhecken,
die verschiedenen Stammstarken (schwach bis sehr stark), Wuchsformen (gerade bis krumm) und
Borkenausbildungen (glatt bis spaltig-rau) sowie die immer wieder anzutreffenden Hohlformen im
Unterstammbereich mit offen liegenden Holzkdrpern und Borken-Randwiilsten aber auch stehen-
des Totholz in Form von Stimpfen und entrindeten Stammen sorgen flr ein reichhaltiges Angebot
von potentiellen Kleinstandorten flr epiphytische Flechten (vgl. Fotos 3, 5, 6 und 7 in der Anlage).

Der Wallheckenzug Nr. (3) (HWX) der unmittelbar nérdlich des Siedlungsrandes (hier PHH Haus-
garten der Bebauung im Bereich Kastanienstral3e) verlauft, weicht von den anderen Wallhecken
durch den hohen Anteil an standortfremden Geholzen, namentlich Zierstrauchern wie z.B. Eibe,
Thuja und Kirschlorbeer ab (vgl. Foto 2 in der Anlage). Durch die verschiedenartig in die Hausgar-
ten einbezogenen Wallhecken ergibt sich abschnittsweise wechselnd eine heterogene Ausbildung,
wobei die Stamme der Eichen einerseits durch begleitende Strauchgehdlze stark bewachsen und
beschattet sind andererseits praktisch allseitig freiliegen. Vereinzelt sind jingere Spitzahorne vor-
handen. Diverse Stauden und Gartenpflanzen sind auf den Wallen anzutreffen, so das ein gartne-
rischer Einfluss auch eutrophierender Art auf die Unterstammbereiche wahrscheinlich ist.

Die Baumreihe entlang der Ostseite des Ostfriesland-Wanderweges mit begleitendem, trockenge-
fallenem Grabenzug (HBA/FGZ), die gleichzeitig die Westgrenze des UG markiert, besteht aus
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Eichen von uberwiegend mittlerem Stammholz. Eine Strauchschicht, bis auf eine einzelne Eber-
esche, fehlt hier. Der Betonfahrbahn des Wanderweges ist ein Wegeseitenstreifen in Form eines
halbruderalen Gras- und Staudensaumes vorgelagert.

Fir die epiphytische Flechtenflora nachteilige Strukturmerkmale sind an einzelnen Abschnitten der
Wallheckenziigen vorhanden, etwa eine tiefe Beastung am Stamm mit blatttragenden Reisern und
/ oder weit abgesenkte Aste sowie um die Stimme aufwachsende andere Gehdlze (diverse Strau-
cher und Rankpflanzen) aber auch diverse Brombeeren und Stauden (z.B. Brennnessel). Damit
entsteht direkte Raumkonkurrenz und Verschattung im besonders fir Grofflechten (Blatt- und
Strauchflechten) potenziell wichtigen Stammbereich (vgl. Foto 4 in der Anlage). Hinzu kommen
mechanische Belastungen durch Windrieb von Ruten und Zweigen an den Stammen. Teilweise
findet sich auch auffélliger Griinalgenbewuchs an Stammbasen mancher Eichen. Positive Struk-
turmerkmale, sind die dennoch zahlreichen ausreichend freistehenden Stammbereiche, die aul3er-
dem durch weitere Strukturen, die potentielle Kleinstandorte darstellen (s.0.), ergéanzt werden.

3. ANGEWANDTE METHODEN UND MATERIALIEN

Die nummerierten Wallheckenztige wurden in der zweiten Oktoberhalfte 2020 bei trockenem, son-
nigem bis bedecktem Wetter vom Bearbeiter auf Flechten abgesucht. Bei der Erfassung wurde ein
Schwerpunkt auf die Untersuchung der fir Vorkommen planungsrelevanter Flechtenarten wichti-
gen Stammbereiche ab ca. 0,2 m DBH bis in maximal ca. 2,2 Meter Hohe Uber Grund gelegt. Es
wurden allerdings auch schmalere Stamme und entsprechend tief ansetzende, hangende sowie
abgesenkte Aste und Zweige im Sinne reprasentativer Stichproben abgesucht. Je Wallheckenzug
wurde eine Liste der festgestellten Flechtenarten erstellt. Es erfolgte eine Prasenzkartierung mit
einer dreistufigen halbquantitativen Schatzung der Haufigkeit.

Die Arten wurden - soweit mdglich - bereits wahrend der Gelandebegehung unter Verwendung
einer LED-Handlupe angesprochen. Kritische Arten wurden durch Proben belegt und spater unter
Verwendung von Stereo-Lupe und Durchlicht-Mikroskop sowie unter Anwendung einfacher makro-
chemischer Test (Farbreaktionen nach Tupftest bzw. unter UV-Lampenlicht) nachbestimmt; néhere
Erlauterungen sind den einfliihrenden Kapiteln der verwendeten Bestimmungsliteratur zu entneh-
men (s.u.). Nicht zum Einsatz kamen labortechnische Verfahren wie z.B. Chromatographie (TLC).

Als Bestimmungsliteratur fur die Flechten wurden die Feldfihrer von VAN HERK, APTROOT &
SPARRIUS (2017), FRAHM, SCHUMM & STAPPER (2010), KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) so-
wie die Florenwerke von WIRTH, HAUCK & SCHULTZ (2013) und SMITH et al. (2009) verwendet.

Die Artenlisten je Wallheckenzug wurden mit dem Tabellenkalkulationsprogramm EXCEL der Fa.
Microsoft erfasst und mit zusétzlichen der Literatur entnommenen Angaben zu Gefahrdungs- und
Statusangaben versehen (s.u.).

Die Nomenklatur der Flechtenarten folgt aus pragmatischen Erwdgungen heraus der derzeit aktu-
ellen Gesamtartenliste und Roten Liste fur Niedersachsen: HAUCK & BRUYN (2010). Aus dieser
Roten Liste werden auch jeweils zwei Geféahrdungs-/Statusangaben tbernommen: der fir Nieder-
sachsen und Bremen landerubergreifende Wert (NB) sowie der fiir das Untersuchungsgebiet
mafgebliche regionalisierte Wert flr das Tiefland allein (T, d.h. ohne Kiiste bzw. Berg- und Huigel-
land). AuRerdem wurde die dort ebenfalls vermerkte Statusangabe gemaf Anlage 1 der Bundesar-
tenschutzverordnung (BartSchV) dbernommen. Die fir die festgestellten Arten zutreffenden Sta-
tusangaben lauten wie folgt:

2 — Stark gefahrdet

3 — Gefahrdet

V - Vorwarnliste

* - Ungefahrdet

§ - besonders geschitzt gemal Anlage 1 BArtSchv
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Die derzeit relevanten Kenntnisse zur Verbreitung epiphytischer Flechtenarten im Niedersachsi-
schen Tiefland (ohne Kiste sowie Berg- und Higelland) gehen vor allem auf Arbeiten zurtick, die
im ersten Jahrzehnt dieses Jahrhunderts veroffentlicht wurden. Zu nennen sind an erster Stelle die
Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000), erganzt durch BRUYN et al. (2000), HOMM & BRUYN
(2000), BRYUN (2005), BRYUN et al. (2005), BRYUN et al. (2008), BRYUN & DETHLEFS (2008),
ERNST & HANSTEIN (2001) und HAUCK et al. (2009). Dieser Kenntnisstand wurde bei der Erstel-
lung der derzeit gultigen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) der Flechten in Niedersachsen und
Bremen berlcksichtigt. Schlie3lich wurde verschiedentlich auf den rasch fortschreitenden (und
immer noch anhaltenden) Wandel in der regionalen Flechtenflora, insbesondere vor dem Hinter-
grund von Stickstoffimmissionen und Klimawandel, hingewiesen (z.B. BRUYN et al. 2009). Es ist
zu beachten, dass bis heute viele Veranderungen (Ausbreitungs- wie Rickgangstendenzen) bei
einzelnen Flechtenarten zu beobachten sind und es zu erwarten ist, dass diese Dynamik auch
kinftig noch anhalten wird.

In den benachbarten Niederlanden, deren Ostliche Landesteile (z.B. Drenthe) naturrdumlich (so-
wohl geologisch als auch klimatisch) starke Ahnlichkeiten mit Nordwestniedersachsen aufweisen,
existiert eine langere Kontinuitat wie auch Intensitéat bei der Kartierung der Flechten als anerkannt
wichtige Umweltindikatoren (vgl. BLWG 2020). Bei der Bewertung der Bestandessituation (Haufig-
keit und Gefahrdung) wird daher ergdnzend auf die systematischen und im Internet zur Einsicht
bereit gestellten Erfassungsergebnisse aus den Niederlanden verwiesen.

4. ERGEBNISSE

4.1 DIE FESTGESTELLTEN FLECHTENARTEN IM UBERBLICK

Einen Uberblick uber die Ergebnisse bietet die Gesamtartenliste in Tabelle 1 (s. Anlage zu diesem
Bericht). An den abgesuchten Bereichen der 8 untersuchten Gehdlzreihen und Wallheckenziige
wurden entsprechend der angewandten Kartierungsmethodik (s.o0. Kap. 3) insgesamt 22 Flechten-
arten nachgewiesen.

Die Gesamtartenzahl fallt vergleichsweise niedrig aus; dies ist nach eigenen Beobachtungen ein
unterdurchschnittlicher Befund fiir Baume auf Wallhecken in dieser Lage in Nordwestdeutschland.
Die Artenzahlen zeigen keine deutliche Korrelation mit der Lange der Strukturen (somit auch nicht
mit der Anzahl der Baume). Die Artenzahlen lagen zwischen 5 und 14. Die hochsten Artenzahlen
wurden an den Wallheckenziigen Nr. (3) HWX und Nr. (7) HWM mit insgesamt 11 und 14 Arten im
Unterstammbereich festgestellt; diese waren jeweils nutzungsbedingten Einfllissen wie Hausgar-
tennutzung und Anlagen der Weidehaltung ausgesetzt.

Die insgesamt geringe Artenzahl ist angesichts der vorhandenen Strukturvielfalt (s.0. Kap. 2) zu-
nachst tberraschend. Eichen sind regional durchaus gut geeignete und wichtige Tragerb&ume und
konnen ein vergleichsweise grof3es Spektrum von epiphytischen Flechtenarten aufweisen. Das
liegt nicht zuletzt daran, dass sie ein hohes Alter erreichen kénnen und sich die Borkeneigenschaf-
ten von der Jugend (anfangs teilweise harte und auch glatte Partien) zur Altersphase hin (dann
haufig rau, spaltenreich, im hohen Alter auch erodierend und schwammig mit h6herer Wasserhal-
tekapazitat) stark verandern, was Ansiedlungsmoglichkeiten fiir verschiedene Arten bietet. Auch
an Astungsnarben und Stammwunden entstehen Kleinstandorte fir epiphytische Flechten. Ohne
eutrophierende Einflisse ist die Rinde von Natur aus ziemlich sauer und relativ ndhrstoffarm. Im
UG st allerdings von nicht unerheblichen Stickstoffeintragen vor allem diffus (aus dem Nieder-
schlag und Winddrift) aber auch in geringerem Umfang aus einzelnen angrenzenden und intensiv
landwirtschaftlich genutzten Flachen (Weideflachen mit Anlagen der Ponyhaltung, Intensivgrin-
land) auszugehen.
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Im Gebiet ist davon auszugehen, dass die schleichende Eutrophierung tber die diffusen Stickstof-
feintrage der Niederschlage bereits zu einer grundsatzlichen Veranderung der Standortverhaltnis-
se gefuhrt hat, wie sie vermutlich vor 30 bis 20 Jahren noch bestanden. So konnten BRUYN et al.
(2009) aufzeigen, dass die epiphytische Flechtenvegetation friherer Jahrzehnte, die von Arten
gepragt wurde, die an Uberwiegend saure und nahrstoffarme Standorte (Rinde, Holz etc.) ange-
passt war, in NW-Deutschland bereits grof3flachig verschwunden ist (und noch immer ricklaufig
ist); dies deckt sich mit eigenen Beobachtungen aus der Region seit den 1990er Jahren. Dem
Ruckgang saurer Immissionen (vor allem aus SO»-haltigem Rauchgas) mit Ausgang der 1980er
Jahre, als Erfolg der Entschwefelungs- und Filtertechnik, folgte ein stetiger Anstieg stickstoffreicher
Immissionen aus Landwirtschaft und Verkehr insbesondere seit den 1990er Jahren. Diese Immis-
sionen fuhren und fuhrten zu einer ,Aufbasung“ (pH-Wertanstieg) und Nahrstoffanreicherung (bis
hin zur Eutrophierung) insbesondere der wenig gepufferten Rinden- und Holzstandorte.

Im Gebiet sind Flechtenarten saurer und néhrstoffarmer Standorte bis auf wenige Restvorkommen
nicht (mehr) vorhanden. Es sind hauptsachlich wenige pionierfreudige Krustenflechtenarten mit
grollem Ausbreitungspotenzial anzutreffen, die als eutrophierungstolerant gelten. Eine gréf3ere
Anzahl von Eutrophierungszeigern lasst sich aber (noch) nicht feststellen. Hinzu kommen wenige
Arten, die sowohl mit dem N&hrstoffangebot zurechtkommen als auch durch die Klimaerwarmung
gefordert werden; solchen Arten werden in der Literatur als Zeigerwerte meist eine relativ hohe N-
Zahl (Stickstoffzahl) von 5 und dariiber bzw. ein KW-Wert (Klimawert) von 6 und daruber zugeord-
net (zu Zeigerwerten vgl. KIRSCHBAUM & WIRTH 2010).

Sofern bei einzelnen der im Folgenden genannten Arten eine Zahl in Klammern auf den Arthamen
folgt, gibt diese die Verbreitung im UG als Anzahl der besiedelten Wallheckenziige an.

Grof¥flechten (Strauch- und Blattflechten) sind im UG kaum vertreten. An Strauchflechten wurden
insgesamt nur 3 Arten beobachtet; in drei unterschiedlichen Wallheckenziigen wurden sparliche
Vorkommen festgestellt. So einmal im Wallheckenzug Nr. (7) die auf Rinde und Totholz regional
haufige und ungefahrdete Becherflechte Cladonia fimbriata (1) aus der Untergattung Cladonia. Ein
Kimmerexemplar (stark geschadigt und abgangig, ca. 1,5 cm grol3) der Strauchflechte Evernia
prunastri (1) eine friher haufigen Charakterart freistehender Eichen in NW-Deutschland; sie wuchs
an Eiche im Wallheckenzug Nr. (8). AuRerdem noch ein kleines Exemplar (ca. 2 cm grof3) der re-
gional haufigen Strauchflechte Ramalina farinacea an einer freistehenden Eiche am Rand eines
Hausgartens im Wallheckenzug Nr. (3), die an freistehenden Baumen mit maiig nachstoffreicher
Borke in luftfeuchter Lage grof3e Bestéande bilden kann.

Es gelangen aulerdem jeweils sparliche Nachweise von insgesamt 8 Arten der Blattflechten:
Hypotrachyna revoluta (1, an herabgefallenem Ast), Hyperphyscia adglutinata (1), Melanelixia su-
baurifera (2), Parmelia sulcata (1, an herabgefallenem Ast), Phaeophyscia orbicularis (1), Physcia
adscendens (2), Punctelia jeckeri (1, an herabgefallenem Ast) und Xanthoria parietina (4). Sie alle
gehoren heute zu den regional haufigsten Blattflechten Uberhaupt, weshalb es bemerkenswert ist,
dass diese im UG relativ selten sind (s. die Anmerkungen zur geringen Artenzahl weiter oben).

Im Ubrigen wird das Arteninventar bestimmt durch Krustenflechten (11 Arten), die teilweise groRe-
re Besténde ausbilden (vgl. Deckblatt und die Fotos 9 und 10 in der Anlage).

Zu den haufigsten Arten im UG gehdren (erwartungsgemaR) Lecanora chlarotera (8), Lecanora
expallens (7), Lecidella elaeochroma (8), Lepraria incana (7) und Lepraria lobificans (7) sie zéhlen
heutzutage zu den haufigsten Flechten in Niedersachsen uberhaupt (BRUYN 2000, HAUCK &
BRUYN 2010 sowie eigene Beobachtungen). Sie sind sowohl im Siedlungsbereich als auch in der
Agrarlandschaft haufig; besiedelt wird ein breites Spektrum vom Tragerbaumen (FRAHM et al.
2010, KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie sind als Pioniere frih an der Besiedlung von offenen
Borkenstandorten beteiligt (auch an jungen Bdumen oder jungen Rindenpartien). Sie sind auch
eutrophierungstolerant. Solchen Arten wird wegen ihrem Vorkommen an hé&ufig néahrstoffreichen
(stickstoffreichen) Standorten in der Literatur als Zeigerwert meist eine relativ hohe N-Zahl (5 bis 7)
zugeordnet (zu Zeigerwerten vgl. KIRSCHBAUM & WIRTH 2010 sowie WIRTH 2010); Lepraria
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lobificans profitierte in den letzten Jahren offenbar von der ,Aufbasung“ der Borken durch stick-
stoffreiche Immissionen. Die Ubrigen noch haufigen Arten Arthonia radiata (5) und Arthonia
spadicea (6) sind gegenwartig allgemein in Nordwestniedersachsen haufige Epiphyten (BRUYN
2000), wobei gerade die beiden Arten insbesondere in den letzten 10 Jahren nach eigenen Be-
obachtungen des Bearbeiters in deutlicher Ausbreitung und Zunahme begriffen sind (s.a. Kap.
4.3).

Es wurden insgesamt 6 Arten festgestellt, die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind (s. Tab. 1)
und von daher als ,besonders geschitzt” gelten: Evernia prunastri (1, geschadigt), Hypotrachyna
revoluta (1, an herabgefallenem Ast), Hyperphyscia adglutinata (1), Melanelixia subaurifera (2),
Parmelia sulcata (1, an herabgefallenem Ast), Punctelia jeckeri (1, an herabgefallenem Ast) und
Ramalina farinacea (1). Es handelt sich allerdings bei allen um spérliche Einzelfunde. Alle Arten
gehdren zu den regional haufigsten Strauch- und Blattflechten Uberhaupt, wobei allerdings bei
Evernia prunastri nach eigenen Beobachtungen in den letzten 10 Jahren regional deutliche Rick-
gangstendenzen festzustellen sind. ,Streng geschutzte® Arten wurden nicht festgestellt; solche
(z.B. Lobaria-Arten sind nach Lage, Art und Auspragung der untersuchten Baume auch nicht zu
erwarten.

Unter Bertcksichtigung der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) konnten mit
den Krustenflechten Arthonia radiata (5), Diploicia canescens (1) sowie der Blattflechte Hyper-
physcia adglutinata (4) drei in Niedersachsen als landesweit ,gefahrdet® eingestufte Arten (RL 3)
festgestellt werden (vgl. aber Kap. 4.3). Der Nachweis von Diploicia canescens gelang an einer
Eiche unmittelbar am Rand eines Hausgartens (im Ostteil von Wallheckenzug Nr. (3) HWX). Mit
Opegrapha rufescens (2) wurde sogar eine als ,stark gefahrdet” eingestufte Art nachgewiesen (vgl.
aber Kap. 4.3).

Alle Ubrigen Arten sind derzeit als ,ungefahrdet” eingestuft (HAUCK & BRUYN 2010) und dariber
hinaus im niederséachsischen Tiefland weit verbreitet und haufig. Auch die beiden Arten der ,Vor-
warnliste* (RL V) Evernia prunastri (1) und Punctelia jeckeri (1) gelten nach dem Konzept der Ro-
ten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) als ,ungefahrdet®; hier wird nur eine Beobachtung des Be-
standstrends empfohlen.

4.2 BEWERTUNG DER BESTANDESSITUATION DER BESONDERS GESCHUTZTEN
ARTEN

Sofern bei einzelnen der im Folgenden genannten Arten eine Zahl in Klammern auf den Artnamen
folgt, gibt diese die Verbreitung im UG als Anzahl der besiedelten Wallheckenziige an.

Evernia prunastri (1) gilt als ,besonders geschitzte* Art, die im UG in geringer Menge festgestellt
werden konnte. Es handelt sich um ein nur ca. 1,5 cm grof3es geschadigtes und abgéngiges Ein-
zelexemplar an einer Eiche im Wallheckenzug Nr. (8). Die Art war in NW-Deutschland friiher ein
haufiger und typischer Epiphyt des Stammraumes von freistehenden Eichen mit saurer, nahrstoff-
armer Borke in luftfeuchter Lage (Alleen, Baumreihen, Baumhecken, Waldrénder). Weitere Vor-
kommen dieser Art im Kronenbereich der Bdume im UG sind unwahrscheinlich. Evernia prunastri
gilt als Art der ,Vorwarnliste* (RL V) nach dem Konzept der Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010)
als ,ungeféahrdet®; hier wird nur eine Beobachtung des Bestandstrends empfohlen. Nach eigenen
Beobachtungen sind in den letzten 10 Jahren regional deutliche Riuckgangstendenzen festzustel-
len. Im UG ist sie abgéngig und nach der derzeitigen Entwicklung vor dem Hintergrund der (regio-
nal wie tUiberregional wirkenden) Stickstoffimmissionen und der Klimaerwarmung ist ihr Fortbestand
im UG unwahrscheinlich bzw. nicht realistisch.

Hypotrachyna revoluta (1, an einem herabgefallenen Ast) gilt als ,besonders geschitzte® Art, die
im UG in geringer Menge festgestellt werden konnte. Im UG wurde die Art nur einmal an einem
herabgefallenen Ast einer Eiche im Wallheckenzug Nr. (5) festgestellt. Weitere Vorkommen dieser
Art im Kronenbereich der Baume im UG sind wahrscheinlich. Sie ist im nordwestlichen Niedersa-
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chen heute allgemein weit verbreitet und haufig und hat sich nach eigenen Beobachtungen des
Bearbeiters in den letzten 20 Jahren im Bezugsraum stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbrei-
tungsangaben aus den benachbarten Niederlanden (BLWG 2020) stitzt diese Einschéatzung. Der
Verbreitungsschwerpunkt dieser Art liegt nach KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) an ,klimatisch mil-
den, luftfeuchten Standorten®. In der Region ist sie an vielen Tragerbaumarten anzutreffen. Sie ist
in Nordwestdeutschland und auch in der Rote Liste Region Tiefland insgesamt weit verbreitet und
haufig und gilt zu Recht als ,,ungeféahrdet* (BRUYN 2000, HAUCK & BRUYN 2010).

Melanelixia subaurifera (2) qgilt als ,besonders geschutzte“ Art, die im UG in geringer Menge fest-
gestellt werden konnte; einmal in geschadigten und abgangigen Exemplaren an einer Eiche im
Wallheckenzug Nr. (1) und einmal mit mehreren vitalen kleinen Lagern an einer Eiche im Wallhe-
ckenzug Nr. (8). Weitere Vorkommen dieser Art im Kronenbereich der Baume im UG sind wahr-
scheinlich. Sie ist im nordwestlichen Niedersachen heute allgemein weit verbreitet und haufig und
hat sich nach eigenen Beobachtungen des Bearbeiters in den letzten 20 Jahren im Bezugsraum
stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden
(BLWG 2020) stitzt diese Einschatzung. Der Verbreitungsschwerpunkt dieser Art liegt nach
KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) in Regionen mit ,zentraleuropaischem* Klima. Sie bevorzugt da-
bei schwach saure, maRig bis deutlich eutrophierte Borke freistehender Baume. In der Region ist
sie an vielen Tragerbaumarten anzutreffen. Sie ist in Nordwestdeutschland und auch in der Rote
Liste Region Tiefland insgesamt weit verbreitet und haufig und gilt zu Recht als ,ungeféhrdet*
(BRUYN 2000, HAUCK & BRUYN 2010).

Parmelia sulcata (1, an einem herabgefallenen Ast) gilt als ,besonders geschitzte“ Art, die im UG
in geringer Menge festgestellt werden konnte. Im UG wurde die Art nur einmal an einem herabge-
fallenen Ast einer Eiche im Wallheckenzug Nr. (8) zusammen mit Punctelia jeckeri festgestellt.
Weitere Vorkommen dieser Art im Kronenbereich der Baume im UG sind wahrscheinlich. Sie zeigt
eine weite 6kologische Amplitude mit einem Schwerpunkt auf mafig saurer aber ziemlich stark
eutrophierter Borke freistehender bzw. ausreichend belichteter Baume (FRAHM et al. 2010,
KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie ist in Nordwestdeutschland und auch in der Rote Liste Region
Tiefland insgesamt weit verbreitet und haufig und gilt zu Recht als ,ungefahrdet (BRUYN 2000,
HAUCK & BRUYN 2010).

Punctelia jeckeri (1, an einem herabgefallenen Ast) gilt als ,besonders geschitzte” Art, die im UG
in geringer Menge festgestellt werden konnte. Im UG wurde die Art nur einmal an einem herabge-
fallenen Ast einer Eiche im Wallheckenzug Nr. (8) zusammen mit Parmelia sulcata festgestellt.
Weitere Vorkommen dieser Art im Kronenbereich der Baume im UG sind wahrscheinlich. Die Art
wurde lange Zeit in ihrer Abgrenzung auch in Deutschland nicht richtig verstanden. Sie wurde fri-
her teilweise als ,Parmelia ulophylla“ gefuhrt oder aber nicht von der nah verwandten Art Punctelia
subrudecta getrennt (vgl. WIRTH et al. 2013). Sie ist im nordwestlichen Niedersachen heute ver-
breitet und hat sich hier nach eigenen Beobachtungen in den letzten 20 Jahren stetig ausgebreitet.
Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden (BLWG 2020) stutzt
diese Einschéatzung. Der Verbreitungsschwerpunkt dieser Art liegt nach KIRSCHBAUM & WIRTH
(2010) in subatlantisch-submediterranen Regionen mit sehr ausgeglichenem, gemaRigtem Klima.
Sie bevorzugt dabei ziemlich bis mafRig saure und maRig eutrophierte Borke freistehender, gut
belichteter Baume. In der Region ist sie vor allem an Esche und Eiche, aber auch an weiteren Tra-
gerbaumarten anzutreffen. Die Einstufung auf der Vorwarnliste (V) in Niedersachsen (HAUCK &
BRUYN 2010) ist vermutlich unter dem Aspekt einer notwendigen ,Mittelwertbildung bei der Sta-
tusangabe zu sehen (vgl. Ausfihrungen in Kap. 4.3). Die Art ist - auch unter Berticksichtigung der
obigen Ausflhrungen - im Bezugsraum (nordwestliches Tiefland) - derzeit sicher nicht gefahrdet.

Ramalina farinacea (1) gilt als ,besonders geschitzte* Art, die im UG in geringer Menge festge-
stellt werden konnte. Der Nachweis gelang an einer Eiche unmittelbar am Rand eines Hausgartens
(im Ostteil von Wallheckenzug Nr. (3) HWX). Es handelt sich um ein nur ca. 2 cm grolRes Einzele-
xemplar im Unterstammbereich. Weitere Vorkommen dieser Art im Kronenbereich der Baume im
UG sind unwahrscheinlich. Die Art hat nach KIRSCHBAUM & WIRTH (2010) eine weite 0kologi-
sche Amplitude und bevorzugt demnach Standorte mit schwach saurer und schwach eutrophierter
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Borke. Sie ist derzeit ein in NW-Deutschland haufiger und typischer Epiphyt des Stammraumes
von freistehenden Baumen (insbesondere an Esche und Eiche, aber auch an anderen Baumarten
wie z.B. Linde und Ahorn) in luftfeuchter Lage sowohl im Offenland als auch im Siedlungsbereich
(vor allem randlich), insbesondere im kiistennahen Tiefland und der Region Kiste selbst und gilt
von daher zu Recht als ,ungefahrdet® (BRUYN 2000, HAUCK & BRUYN 2010).

Ungeachtet der geltenden und zu beachtenden Gesetzes- und Verordnungslage besteht im Kreis
der deutschen Flechtenkundler (Lichenologen) durchaus fachlich begriindete Kritik an der BArt-
SchV als Grundlage eines gesetzlichen Schutzes bestimmter Flechtenarten; so auch bei HAUCK &
BRUYN (2010: Kap. 10.1, S. 69) nachzulesen: ,Nach BArtSchV besonders geschiitzt sind alle Ar-
ten aus den Gattungen Anaptychia, Cetraria, Cladonia subgenus Cladina, Lobaria, Parmelia sowie
alle Arten der Familie Usneaceae (incl. Ramalinaceae) mit bart- oder strauchférmigem Thallus (die
Umschreibung der Familien hat sich hier mittlerweile stark verandert; SMITH et al. 2009). ..... Unter
den besonders geschutzten Arten sind ausschlief3lich Vertreter der auffalligen Blatt-, Strauch- und
Bartflechten. Zwischen dem gesetzlichen Schutz und der Seltenheit oder Gefahrdung der Arten
besteht kein nennenswerter Zusammenhang. Die Artauswahl, die in der BArtSchV vorgenommen
wurde, ist also aus wissenschaftlicher Sicht durchaus kritikwirdig. Unter den besonders geschutz-
ten Arten sind insbesondere innerhalb der weit gefassten Gattung Parmelia auch allgemein ver-
breitete und haufige Arten, wie Melanelixia subaurifera und Parmelia sulcata. Fir mehrere der be-
sonders geschutzten Arten (z.B. Flavoparmelia caperata, Hypotrachyna afrorevoluta, Parmotrema
perlatum) ist eine deutliche Bestandszunahme insbesondere in den letzten Jahren zu verzeich-
nen.*

Dies sollte bei der Beurteilung, in wie weit artenschutzrechtliche Belange tatsachlich erheblich be-
troffen sind, beriicksichtigt werden.

4.3 BEWERTUNG DER BESTANDESSITUATION GEFAHRDETER ARTEN DER ROTEN
LISTE

Sofern bei einzelnen der im Folgenden genannten Arten eine Zahl in Klammern auf den Artnamen
folgt, gibt diese die Verbreitung im UG als Anzahl der besiedelten Wallheckenzlige an.

Arthonia radiata (5): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) in
Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit (noch) als ,geféahrdet* eingestuft (RL 3). Sie
wurde an 5 Wallheckenziigen im UG nachgewiesen und wuchs dabei mitunter an mehreren Bau-
men zahlreich. Die Art ist insbesondere im nordwestlichen Tiefland nicht selten, sondern heutzuta-
ge sogar sehr haufig. So wurde sie nach einer Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000) in 50 von
224 mdglichen Rasterfeldern nachgewiesen, d.h. in etwas weniger als einem Viertel aller unter-
suchten Rasterfelder und galt damit bereits vor 20 Jahren im Bezugsraum als ,haufig®. Sie ist ein
Pionier auf Rinde (so auch im UG), der regelmafig Apothecien bildet, und ist in der Lage geeigne-
te Standorte im Bezugsraum rasch zu besiedeln. Sie tritt bereits friih an jungen Baumen und Zwei-
gen mit glatter Rinde auf. Haufig ist sie vergesellschaftet mit Lecidella elaeochroma und Lecanora
chlarothera. Nach eigenen Beobachtungen des Bearbeiters hat sie sich in den letzten 10 Jahren
stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden
zeigt einen ahnlichen Trend (BLWG 2020). Sie kommt in Nordwestniedersachsen heute vermehrt
auch im Siedlungsbereich, z.B. an Baumen in Wohngebieten, auch an StraRen sowie in Gruinanla-
gen, an Stellen wo sie friher noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt heute keinem Untersuchungsge-
biet, vorausgesetzt geeignete Tragerbdume / Rindenstandorte sind vorhanden. Bei einer Fort-
schreibung der Roten Liste muss diese Art im Tiefland als ,ungefahrdet” eingestuft werden.

Diploicia canescens (1): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010)
in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet® eingestuft (RL 3). Sie wurde
im UG einmal im Unterstammbereich einer Eiche unmittelbar am Rand eines Hausgartens (im Ost-
teil von Wallheckenzug Nr. (3) HWX) nachgewiesen. Es handelt sich dabei um ein Einzelexemplar.
Diploicia canescens besiedelt neben Borke freistehender Baume vor allem auch altes Mauerwerk
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(z.B. auf Kirchhofen, Briicken, Befestigungswerken und sonstigen alten Geb&uden) ist also kein
ausschlieBlicher Epiphyt (VAN HERK, APTROOT & SPARRIUS 2017). Nach einer Rasterfeldkar-
tierung von BRUYN (2000) wurde sie in 39 von 224 mdglichen Rasterfeldern nachgewiesen und
galt damit vor 20 Jahren im Bezugsraum als ,zerstreut®, wobei sich das allerdings nur auf die e-
piphytischen Stand- und Wuchsorte bezog. In den benachbarten Niederlanden gilt sie heutzutage
insbesondere in den kistennahen Bereichen als ,sehr haufig® (VAN HERK, APTROOT &
SPARRIUS 2017: ,zeer algemeen®). Innerhalb des kustennahen Tieflands weist die Art nach eige-
nen Beobachtungen derzeit stabile und nicht erkennbar ricklaufige Bestande auf. Nach eigenen
Beobachtungen des Bearbeiters zeigen sich die Bestande an geeigneten bekannten Standorten
vital. Die Art konnte vom Bearbeiter in jlingster Zeit in der Region an verschiedenen Wuchsorten
(auch epiphytisch) nachgewiesen werden. Da der Wuchsort bereits heute am Rand eines Haus-
gartens liegt, in dem die B&dume der Wallhecke zum Teil freigestellt und in die gartnerische Nut-
zung integriert wurden, sind aus Sicht der Flechtenartenschutzes unter Beriicksichtigung der
obenstehenden Ausfiihrungen zur regionalen Verbreitung besondere Schutz- oder Erhaltungs-
mafl3nahmen nicht erforderlich.

Hyperphyscia adglutinata (1): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN
2010) in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit als ,gefahrdet” eingestuft (RL 3). Sie
wurde im UG einmal am Wallheckenzug Nr. (7) auf Rinde einer jungen Eiche in Hohe eines Unter-
standes und Lagerplatzes, der im Zusammenhang mit der Ponybeweidung einer angrenzenden
Grunlandflache steht, nachgewiesen. Die Art ist nach eigenen Beobachtungen insbesondere im
nordwestlichen Tiefland aktuell nicht selten, sondern sogar verbreitet und haufig. Sie ist als Pionier
auf Rinde (so auch im UG) in der Lage, geeignete Standorte im Bezugsraum rasch zu besiedeln.
Sie tritt bereits friih an jungen Baumen und Zweigen mit nahrstoffreicher oder nahrstoffangerei-
cherter Rinde auf. Nach eigenen Beobachtungen hat sie sich in den letzten 10 Jahren stetig aus-
gebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlanden zeigt einen
ahnlichen Trend (BLWG 2020). Sie gehdrt zu den Arten, die offenbar sowohl mit dem heutigen
Néhrstoffangebot zurechtkommen als auch durch die Klimaerwarmung geférdert werden; so wird
ihr eine relativ hohe N-Zahl (Stickstoffzahl) von 7 und ein KW-Wert (Klimawert) von 8 zugeordnet
(vgl. KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie kommt in Nordwestniedersachsen heute vermehrt so-
wohl im Siedlungsbereich als auch in der freien Landschaft vor, an Stellen wo sie friiher nachweis-
lich noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt heute selten einem Untersuchungsgebiet. Bei einer Fort-
schreibung der Roten Liste muss diese Art im Tiefland als ,ungefahrdet” eingestuft werden.

Opegrapha rufescens (4): Die Art wird in der derzeit aktuellen Roten Liste (HAUCK & BRUYN
2010) in Niedersachsen regional im Tiefland wie landesweit (noch) als ,stark gefahrdet® eingestuft
(RL 2). Sie wurde an 4 Wallheckenziigen im UG nachgewiesen. Sie bedeckt dabei teilweise grol3e
Rindenflachen diverser Baume (z.B. Eichen). Nach einer Rasterfeldkartierung von BRUYN (2000)
wurde die Art seinerzeit nur in 15 von 224 mdglichen Rasterfeldern nachgewiesen und galt damit
im Bezugsraum als ,eher selten” verbreitet. Sie ist ein Pionier auf Rinde (so auch im UG), der re-
gelmafig Apothecien bildet, und ist in der Lage geeignete Standorte im Bezugsraum rasch zu be-
siedeln. Hinzu kommt eine sehr effektive vegetative Verbreitung tUber Pyknosporen, die in haufig
vorhandenen Pyknidien gebildet werden. Die Art tritt bereits frih an Stammen junger Baume mit
glatter Rinde auf. Nach eigenen Beobachtungen des Bearbeiters hat sie sich in den letzten 10 Jah-
ren stetig ausgebreitet. Ein Blick auf die Verbreitungsangaben aus den benachbarten Niederlan-
den zeigt einen dhnlichen Trend (BLWG 2020). Sie gehort zu den Arten, die offenbar sowohl mit
dem heutigen NAahrstoffangebot zurechtkommen als auch durch die Klimaerwarmung gefordert
werden; so wird ihr eine relativ hohe N-Zahl (Stickstoffzahl) von 5 und ein KW-Wert (Klimawert)
von 6,5 zugeordnet (vgl. KIRSCHBAUM & WIRTH 2010). Sie kommt in Nordwestniedersachsen
heute vermehrt z.B. an freistehenden Baumen in der Kulturlandschaft vor, namentlich an Eiche,
Esche und Bergahorn, an Stellen wo sie friiher noch nicht anzutreffen war. Sie fehlt heute keinem
Untersuchungsgebiet, vorausgesetzt geeignete Tragerbaume / Rindenstandorte sind vorhanden.
Bei einer Fortschreibung der Roten Liste muss diese Art im Tiefland als ,ungeféhrdet® eingestuft
werden.
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Einstufung als ,gefahrdet® (RL 3) in der Rote Liste Region Tiefland in Niedersachsen (HAUCK &
BRUYN 2010) ist vermutlich unter dem Aspekt einer seinerzeit notwendigen ,Mittelwertbildung“ bei
der Statusangabe einiger Arten zu sehen. Das niedersachsische Tiefland ist nicht zuletzt in seiner
Ost-West-Ausdehnung sehr grof3 und eine fachlich befriedigende Differenzierung in Unterregionen
ist zum einen auf Grund der unzureichend vergleichbaren Datenlage nicht méglich und zum ande-
ren bei pflanzlichen Organismen im weiteren Sinne in Niedersachsen bislang auch nicht Ublich.
Rote Liste Arten, die im nordwestlichen Tiefland (bereits) haufig sind, missen es zwangslaufig
(noch) nicht im éstlichen und sudéstlichen Tiefland sein. Es besteht ein nicht unerheblicher Gradi-
ent in der Ozeanitat von Westen nach Osten. Ein Hinweis auf eine ,Mittelwertbildung“ bei der Ka-
tegorie ,gefahrdet” findet sich auch bei HAUCK & BRUYN (2010: Kap. 5.5.1, S. 30): ,In diese Ka-
tegorie wurden unter anderem Arten aufgenommen, deren Bestande lokal zusammengebrochen
sind, die aber in anderen Regionen noch stabile Populationen besitzen. Dies trifft insbesondere fir
die epiphytischen Arten zu, deren Bestandstrends im Ostlichen und westlichen Tiefland oft sehr
unterschiedlich sind.”

5. ARTENSCHUTZRECHTLICHE BEWERTUNG SOWIE HINWEISE ZUR
EINGRIFFSREGELUNG

Das UG hat aus Sicht des Flechtenartenschutzes insgesamt keine besondere Bedeutung. In der
Gesamtschau erwies sich das Gebiet mit 22 Flechtenarten als vergleichsweise artenarm und we-
nig reprasentativ fur ein Wallheckengebiet zwischen Siedlungsrand und Agrarlandschaft im kis-
tennahen Tiefland Niedersachsens.

Nach dem Absuchen von 7 Wallheckenziigen und 1 Baumreihe wurden insgesamt 6 Arten festge-
stellt, die in Anlage 1 der BArtSchV gelistet sind (s. Kap. 4.1, Tab. 1 und Kap. 4.2) und von daher
als ,besonders geschutzt® gelten: Evernia prunastri, Hypotrachyna revoluta, Melanelixia subaurife-
ra, Parmelia sulcata, Punctelia jeckeri und Ramalina farinacea. Diese sechs Arten sind hinsichtlich
der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG zu beachten. Es handelt sich allerdings bei allen um spéar-
liche Einzelfunde; das Vorkommen von Evernia prunastri ist im UG abgangig. Die Nachweise ver-
teilen sich Uber das gesamte Untersuchungsgebiet (UG), wobei eine gewisse Haufung im Bereich
des gebietsinternen Wallheckenzuges Nr. (8) festzustellen ist.

Aus Sicht des vorsorglichen Flechtenartenschutzes bezogen auf die ,besonders geschitzten® Ar-
ten wird empfohlen die Gehdlze der Wallheckenziige im UG soweit sinnvoll mdglich zu erhalten.
Sollte das nicht mdglich sein, sind vor deren (auch partiellen) Beseitigung mdgliche Ausnahmetat-
bestédnde zu prifen bzw. Ausnahmen bei der zustédndigen Naturschutzbehérde zu beantragen.
Hier ist zu berticksichtigen, dass die festgestellten Vorkommen von keiner besonderen Bedeutung
fur den Flechtenartenschutz sind, auch wenn weitere Vorkommen von nachgewiesenen sowie von
anderen Arten im Kronenraum wahrscheinlich sind. Die nachgewiesenen Arten sind Uberdies regi-
onal und landesweit in der aktuellen Roten Liste nicht als gefahrdet eingestuft. Von daher wird der
zustandigen Naturschutzbehérde empfohlen, im Rahmen ihres zulassigen Handlungsrahmens
bezogen auf die besonders geschiitzten Arten Ausnahmen zu bewilligen.

Es wurden aufRerdem 6 Arten der Roten Liste festgestellt (s. Kap. 4.1, Tab. 1 und Kap. 4.3). Es
handelt es sich dabei um eine Art der Kategorie RL 2 (,stark gefahrdet) und um 3 Arten der Kate-
gorie RL 3 (,gefahrdet”). Zwei Arten werden mit RL V (,Vorwarnliste®) eingestuft. Von den geliste-
ten RL-Arten sind Arthonia radiata und Hyperphyscia adglutinata (beide RL 3) und Opegrapha
rufescens (RL 2) in NW-Deutschland derzeit allerdings (noch) in (starker) Ausbreitung begriffen.
Diploicia canescens (RL 3) weist innerhalb des kiistennahen Tieflands nach eigenen Beobachtun-
gen derzeit stabile und nicht erkennbar rucklaufige Bestdnde auf. Nach eigenen Beobachtungen
des Bearbeiters zeigen sich die Bestande an geeigneten bekannten Standorten vital. Die Art konn-
te vom Bearbeiter in jingster Zeit an verschiedenen Wuchsorten (auch epiphytisch) nachgewiesen
werden. Im UG blieb es bei einem Einzelfund am Rand des Siedlungsbereiches. Die beiden Arten
der ,Vorwarnliste® (RL V) Evernia prunastri und Punctelia jeckeri gelten nach der Konzeption der
Roten Liste (HAUCK & BRUYN 2010) als ,ungeféhrdet®; hier wird nur eine Beobachtung des Be-
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standstrends empfohlen. Vor dem Hintergrund der genannten Ausbreitungstendenzen einerseits
sowie der nur sparlichen Vorkommen andererseits ergeben sich bezogen auf den Schutz von
Flechtenarten der Roten Liste vor dem Hintergrund des Abwagungsspielraums der Gemeinde kei-
ne besonderen Anforderungen an die Eingriffsregelung.

Aus Sicht des Flechtenartenschutzes bestehen vor dem Hintergrund der Methode und des Um-
fangs der auftragsgemafd durchgefiihrten Erfassung keine Bedenken gegeniber der Aufstellung
des Bebauungsplans. Aus Sicht des vorsorglichen Flechtenartenschutzes bezogen auf die ,be-
sonders geschutzten* Arten wird empfohlen die Gehdlze der Wallheckenziige im UG soweit sinn-
voll méglich zu erhalten. Sonstige besondere MalRhahmen im Sinne von Ausgleich und Ersatz im
Zuge der Eingriffsregelung sind bezogen auf die Flechtenflora nicht erforderlich.

6. OFFENE FRAGEN

Da die Kronenrdume der Geholze nicht untersucht werden konnten, sind weitere Vorkommen von
nachgewiesenen sowie von anderen Arten - auch weiterer gefahrdeter oder besonders geschiitzter
Arten — wahrscheinlich. Die Untersuchung einzelner herabgefallener Aste brachten beispielsweise
an den Wallheckenztigen Nr. (5) und Nr. (8) erganzende Artnachweise der ebenfalls geschitzten
Arten Hypotrachyna revoluta, Parmelia sulcata sowie Punctelia jeckeri (s. Tab. 1). Alle drei Arten
sind nach der derzeitigen Roten Liste ungeféahrdet, wobei Punctelia jeckeri (noch) als Art der Vor-
warnliste (RL V) eingestuft ist. Es ist allerdings zu bertcksichtigen, dass Parmelia sulcata in NW-
Deutschland tberall haufig war und immer noch ist; Hypotrachyna revoluta und Punctelia jeckeri
sind nach eigenen Beobachtungen seit den letzten 10 Jahren in rasanter Ausbreitung und inzwi-
schen ebenfalls mindestens regional als haufig einzustufen (vgl. Kap. 4.2 und 4.3).
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Flechten_HE_07_Gesamtartenliste_Oktober2020.xls

Tab. 1: Gesamtartenliste der im UG nachgewiesenen 22 Flechtenarten
\
Flechtenerfassung Hesel, Nordlich Kastanienweg / westlich Poststralle
SG Hesel, LK Leer
Gesamtartenliste Flechten, Kartierung Okt. 2020
Bearbeitungsstand: 19.10.2020
Bearbeiter: Dipl.-Biol. Th. Homm
Wallheckenzug 1 2 3 4 5 6 7 8
. HBA/F
Biotoptyp| HWM GZ HWX | HWM | HWM | HWM | HWM | HWM
Status (Gefahrdung / gesetzl. Schutz)|[NB| T| § Nachweise
Arten gem. BArtSchV, Anlage 1 (n max = 8)
Evernia prunastri (L.) Ach. * 8 1 |1
Hypotrachyna revoluta (Florke) Hale * 1 *| 8 1) 1
Melanelixia subaurifera (Nyl.) O. Blanco et al. ] 1 1 |2
Parmelia sulcata Taylor * 1 *| 8 1 11
Punctelia jeckeri (Roum.) Kalb VI |V| § @ 1
Ramalina farinacea (L.) Ach. *|*] 8 1 1
Summe Arten BArtSchV § (n max = 6) 1 0 1 0 1 0 0 4
Weitere Arten
Anisomeridium polypori (Ellis & Everh.) M. E. Barr. L 1 1
Arthonia radiata (Pers.) Ach. 2 3 2 2 1 |5
Arthonia spadicea Leight. L 2 1 1 1 1 2 |6
Candelariella reflexa (Nyl.) Lettau x| x 1 1 2
Cladonia fimbriata (L.) Fr. O 1 1
Diploicia canescens (Dicks.) A. Massal. 3|3 1 1
Hyperphyscia adglutinata (Florke) H. Mayrhofer & Poelt 313 1 1
Lecanora chlarotera Nyl. x| * 2 1 2 2 1 2 1 2 |8
Lecanora expallens Ach. x| * 3 3 2 1 1 2 2 |7
Lecidella elaeochroma (Ach.) M. Choisy *x 3 3 3 3 3 3 3 3 |8
Lepraria incana (L.) Ach. s. str. x| * 3 1 2 2 1 2 2 |7
Lepraria lobificans Nyl. s. str. x|k 3 1 2 3 1 3 3 |7
Opegrapha rufescens Pers. 2|2 1 2 1 1 4
Phaeophyscia orbicularis (Neck.) Moberg X 1 1
Physcia adscendens H. Olivier x| * 1 1 2
Xanthoria parietina (L.) Th. Fr. O 1 (1) 1 1 |4
Summe Weitere Arten (n max = 16) 7 5 10 7 6 8 14 8
Summe Arten insgesamt (n max = 22) 8 5 11 7 7 8 14 12
Biototyp: HWM = Strauch-Baum-Wallhecke; HWX = Wallhecke mit standortfremden Gehdlzen / Siedlungsrand; HBA/FGZ = Baumreihe mit begleitendem Grabenzug
Haufigkeiten je Wallheckenzug: 1 = 1-3 Nachweise; 2 = 4 und mehr Nachweise; 3 = zahlreich und teilweise aspektbildend,;
Zahlen in Klammer = nur an herabgefallenen Asten \ \

Status: Angaben des Gefahrdungsgrades / RL-Status nach Hauck & Bruyn (2010): NB — in Niedersachsen und Bremen, T — nur in der Region Tiefland.

2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; V = Vorwarnliste; * = ungeféhrdet. § = Art besonders geschitzt gem. Anlage 1 der BartSchV.

Seite 1 von 1
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Foto 1: Reprasentativer Blick in ein Wallheckenquartier des UG (links HMW Nr. 8, rechts HWM Nr. 1) mit
Grinland (GEF) im Zentrum, im Hintergrund die Baumreihe (HBA/FGZ) am Ostfriesland-Wanderweg.

Foto 2: Wallheckenzug Nr. 3 (HWX), Westende, Ziergehdlze auf Wall am Siedlungsrand (hier Hausgarten).

HS6\D:\FLECHTEN\FLECHTEN_HESEL_O07\FLECHTEN_BP_HE_07_HESEL_LK_LEER_BERICHT_2020_FOTOS.DOC 19.10.2020
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Foto 3: Stammtotholz (Eiche) im Wallheckenzug Nr. 1 am N-Rand des UG. Blick nach Siden. Im Hinter-
grund rechts der Wallheckenzug Nr. 6.

Foto 4: Wallheckenzug Nr. 1 (Mitte) am N-Rand des UG, starker Efeu-Bewuchs.
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Foto 5: Hohlform und besondere Rindenstruktur im Wallheckenzug Nr. 7, O-Seite, in der Mitte des UG. Blick
nach Siden. Im Hintergrund der Siedlungsrand

Foto 6: Hohlformen und Stammformen im Wallheckenzug Nr. 8, N-Seite, im mittleren Westteil des UG. Blick
nach Stdwesten. Im Hintergrund die Ponyweide.
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Foto 7: Wallheckenzug Nr. 8, N-Seite, im mittleren W-Teil des UG. Blick nach Osten. Alte Doppeleiche. Der
linke Stamm ist Wuchsort der kummerlichen und abgéngigen Evernia prunastri (RL V, bes. gesch. Art).

Foto 8: Wallheckenzug Nr. 5, W-Seite mit vorgelagertem Unterstand und Lagerplatz (OYH/EL), Blick nach
Siden. Im Hintergrund ist der Siedlungsrand zu erahnen.
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Foto 9: Wallheckenzug Nr. 6, W-Seite, im O-Teil des UG. Blick nach Osten. Im Hintergrund Grunland (GEF).
Mehrstammige Erle mit grol3en Besténden der im UG sehr haufigen Krustenflechte Lecidella elaecochroma.

Foto 10: Wallheckenzug Nr. 3 (HWX), N-Seite, im O-Teil des UG. Junger Spitzahorn an einer in die Garten-
nutzung integrierten Wallhecke. Grol3er Bestand der im UG haufigen Krustenflechte Arthonia radiata (RL 3).
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Nachtliche Aktivitat
an Horchkiste 1




nachtliche Fledermausaktivitat am Standort Horchkiste 1 - 2020
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04.052020 / 05052020 | 4 [ 127 o 3 [ 17 ] o 1 2 0 0 | 154
05.05.2020 / 06.052020 | 6 | 164 | O 2 [ 10] o 0 4 0 o | 186
06.05.2020 / 07.052020 | 14 | 346 [ O 7 5 0 0 1 0 o | 373
07.052020 / 08.052020 | 122 [ 852 | o | 15 [ o 0 0 2 0 0 [ 2000
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20.05.2020 / 21.052020 | 199 [1529 o | 12 [ 16 | o o [ 0] o o [1766
21.05.2020 / 22.05.2020 | 107 | 2584 o 6 0 0 o | 3] o 0 [2710
22.05.2020 / 23.052020 | 147 [2861] o | 63 | 8 0 0 9 0 0 | 3088
23.05.2020 / 24.052020 | 135 [2393 o | 13 | 12 | o o [ 12| o 0 | 2564
24.052020 / 25052020 | 77 [3389] o [ 26 [ 22 | o 0 8 0 0 |[3522
25.05.2020 / 26.05.2020 | 69 |1696| O 6 | 31| o o [ 24| o 0 |1826
26.05.2020 / 27.052020 | 16 | 943 | o 4 [ 29| o o [ 26 o 0 [1018
27.05.2020 / 28.05.2020 | 77 |1204| o 9 [ 14 ] o o [ 24| o 0 |1328
28.05.2020 / 29.052020 | 3 [1409] o | 34 | 4 0 o [ 27 o 0 |21477
20.05.2020 / 30.052020 | 2 [1539| o 8 5 0 o | 8] o 0 [1572
30.052020 / 31.052020 | 0 [1229] o [ 17 | 5 0 o [ 13 o 0 |[1264
31.05.2020 / 01.06.2020 | 32 [1136]| O 6 | 16 | o o [ 31| o 0 [1221
01.06.2020 / 02.06.2020 | 45 [ 934 | o 1 4 0 o [ 14 o 0 | 998
02.06.2020 / 03.06.2020 | 16 1047 o | 16 | 15 | o o [ 22 o 0 [1116
03.06.2020 / 04.06.2020 | 4 [1214] oO 6 | 25 | o o [ 16 o 0 |1265
04.06.2020 / 05062020 | 12 | 443 | o | 45 [ 14 | o 0 8 0 0 | 522
05.06.2020 / 06.06.2020 | 1 5 0 4 0 0 0 5 0 o [ 15
06.06.2020 / 07.06.2020 | 3 [1399] o | 10 [ 22 | o 0 7 0 0 | 1441
07.06.2020 / 08.06.2020 | 25 [ 792 [ o 9 [0 o 0 8 0 0 | 844
08.06.2020 / 09.06.2020 | 42 [ 952 | o 7 [ 1] o o | 6] o 0 [1031
09.06.2020 / 10062020 | 34 [ 352 o [ 12 [ 1 0 o [ 2] o o [ 410
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10.06.2020 / 11.06.2020 49 532 0 16 1 0 0 13 0 0 611
11.06.2020 / 12.06.2020 5 341 0 0 3 0 0 4 0 0 353
12.06.2020 / 13.06.2020 42 230 0 14 1 0 0 22 0 0 309
13.06.2020 / 14.06.2020 0 174 0 12 29 0 0 1 0 0 216
14.06.2020 / 15.06.2020 28 299 0 5 4 0 0 7 0 0 343
15.06.2020 / 16.06.2020 0 413 0 20 2 0 0 12 0 0 447
16.06.2020 / 17.06.2020 8 187 0 39 2 0 0 41 0 0 277
17.06.2020 / 18.06.2020 73 199 0 17 8 0 0 9 0 0 306
18.06.2020 / 19.06.2020 174 159 0 17 1 0 0 18 0 0 369
19.06.2020 / 20.06.2020 1 237 0 26 11 0 0 18 0 0 293
20.06.2020 / 21.06.2020 24 365 0 21 9 0 0 37 0 0 456
21.06.2020 / 22.06.2020 43 227 0 32 4 0 0 16 0 0 322
22.06.2020 / 23.06.2020 51 172 0 48 9 0 0 16 0 0 296
23.06.2020 / 24.06.2020 11 349 0 18 5 0 0 10 0 0 393
24.06.2020 / 25.06.2020 0 99 0 68 1 0 0 18 0 0 186
25.06.2020 / 26.06.2020 | 132 157 0 2 1 0 0 21 0 0 313
26.06.2020 / 27.06.2020 34 182 0 19 7 0 0 16 0 0 258
27.06.2020 / 28.06.2020 20 382 0 16 9 0 0 20 0 0 447
28.06.2020 / 29.06.2020 1 108 0 17 13 0 0 26 0 0 165
29.06.2020 / 30.06.2020 6 131 0 29 62 0 0 9 0 0 237
30.06.2020 / 01.07.2020 2 7 0 9 21 0 0 3 0 0 42
01.07.2020 / 02.07.2020 22 132 0 43 11 0 0 25 0 0 233
02.07.2020 / 03.07.2020 11 107 0 30 32 0 0 16 0 0 196
03.07.2020 / 04.07.2020 6 236 0 34 5 0 0 26 0 0 307
04.07.2020 / 05.07.2020 7 35 0 9 8 0 0 9 0 0 68
05.07.2020 / 06.07.2020 4 18 0 17 6 0 0 29 0 0 74
06.07.2020 / 07.07.2020 28 11 0 23 38 0 0 18 0 0 118
07.07.2020 / 08.07.2020 9 23 0 30 5 0 0 10 0 0 77
08.07.2020 / 09.07.2020 17 39 0 15 8 0 0 18 0 0 97
09.07.2020 / 10.07.2020 1 10 0 14 4 0 0 0 0 0 29
10.07.2020 / 11.07.2020 16 40 0 34 32 0 0 13 0 0 135
11.07.2020 / 12.07.2020 51 239 0 76 58 0 0 75 0 0 499
12.07.2020 / 13.07.2020 23 82 0 35 72 1 0 48 0 0 261
13.07.2020 / 14.07.2020 12 235 0 50 33 0 0 36 0 0 366
14.07.2020 / 15.07.2020 21 65 0 40 19 0 0 21 0 0 166
15.07.2020 / 16.07.2020 23 123 0 28 32 0 0 31 0 0 237
16.07.2020 / 17.07.2020 0 101 0 99 37 0 0 25 0 0 262
17.07.2020 / 18.07.2020 11 177 0 25 29 0 0 39 0 0 281
18.07.2020 / 19.07.2020 1 1235 0 21 13 0 0 36 0 0 1306
19.07.2020 / 20.07.2020 30 172 0 12 18 0 0 25 0 0 257
20.07.2020 / 21.07.2020 101 63 0 16 125 0 0 26 0 0 331
21.07.2020 [/ 22.07.2020 78 69 0 23 38 0 0 42 0 0 250
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22.07.2020 / 23.07.2020 39 73 0 1 23 0 1 38 0 0 175
23.07.2020 / 24.07.2020 56 256 0 13 10 0 0 39 0 0 374
24.07.2020 / 25.07.2020 51 108 0 37 47 0 1 28 0 0 272
25.07.2020 / 26.07.2020 0 170 0 5 13 0 0 42 0 0 230
26.07.2020 / 27.07.2020 19 130 0 27 17 0 0 53 0 0 246
27.07.2020 / 28.07.2020 17 206 0 29 66 0 0 38 0 0 356
28.07.2020 / 29.07.2020 31 81 0 7 13 0 0 37 0 0 169
29.07.2020 / 30.07.2020 28 68 0 9 33 0 0 51 1 0 190
30.07.2020 / 31.07.2020 120 159 0 1 8 0 0 57 0 0 345
31.07.2020 / 01.08.2020 19 159 0 4 2 0 0 56 0 0 240
01.08.2020 / 02.08.2020 79 316 0 9 103 0 0 83 0 0 590
02.08.2020 / 03.08.2020 33 207 0 26 123 0 0 93 0 0 482
03.08.2020 / 04.08.2020 48 22 0 10 64 0 0 92 0 0 236
04.08.2020 / 05.08.2020 4 82 0 0 11 0 15 59 1 0 172
05.08.2020 / 06.08.2020 16 93 0 3 3 0 1 37 0 1 154
06.08.2020 / 07.08.2020 | 147 75 0 4 22 0 0 30 1 0 279
07.08.2020 / 08.08.2020 22 332 0 0 14 0 0 73 0 0 441
08.08.2020 / 09.08.2020 37 153 0 5 5 0 0 29 0 0 229
09.08.2020 / 10.08.2020 55 112 0 30 23 0 0 65 0 0 285
10.08.2020 / 11.08.2020 16 134 0 2 3 0 0 28 0 0 183
11.08.2020 / 12.08.2020 54 59 0 3 0 0 0 59 0 0 175
12.08.2020 / 13.08.2020 21 60 0 4 3 0 0 13 0 0 101
13.08.2020 / 14.08.2020 17 165 0 2 3 0 0 20 0 0 207
14.08.2020 / 15.08.2020 40 188 0 8 11 0 0 74 0 0 321
15.08.2020 / 16.08.2020 35 199 0 6 11 0 0 49 0 0 300
16.08.2020 / 17.08.2020 12 36 0 1 3 0 1 59 0 0 112
17.08.2020 / 18.08.2020 77 162 0 9 16 0 0 118 0 0 382
18.08.2020 / 19.08.2020 | 168 | 216 0 22 44 0 1 50 0 0 501
19.08.2020 / 20.08.2020 61 78 0 0 27 0 0 69 0 0 235
20.08.2020 / 21.08.2020 28 227 0 5 5 0 1 27 0 0 293
21.08.2020 / 22.08.2020 61 237 0 32 14 0 0 23 0 0 367
22.08.2020 / 23.08.2020 54 138 0 54 5 0 0 25 0 0 276
23.08.2020 / 24.08.2020 140 154 0 42 25 0 1 23 1 0 386
24.08.2020 / 25.08.2020 80 37 0 13 5 0 0 24 5 0 164
25.08.2020 / 26.08.2020 47 67 0 9 10 0 0 8 0 0 141
26.08.2020 / 27.08.2020 92 105 0 103 31 0 0 64 3 0 398
27.08.2020 / 28.08.2020 21 92 0 0 81 0 0 55 0 0 249
28.08.2020 / 29.08.2020 63 58 0 42 12 0 0 25 4 0 204
29.08.2020 / 30.08.2020 79 77 0 54 74 0 0 51 1 0 336
30.08.2020 / 31.08.2020 38 133 0 69 146 0 0 31 2 0 419
31.08.2020 / 01.09.2020 13 43 0 22 167 0 0 20 0 0 265
Summe 6257 |62528| 24 | 2423 | 2584 6 37 | 3283 | 24 1 77167
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nachtliche Fledermausaktivitat am Standort Horchkiste 2 - 2020
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30.042020 / 01052020 | o [s28| o [ 43 | a7 | o 2 [ 22| o 0 | 641
01.05.2020 / 02.052020 | © 0 0 o [ 48] o 9 4 0 0 | e1
02.052020 / 03052020 | 3 [ 236 o | 30 [145] o o [ 3] o 0 | 427
03.052020 / 04052020 | 5 |33 | 19 | 27 [ 121 | o o [ e8| o 0 | 574
04.052020 / 05052020 | 0 [329| o [ 15 [ s2 | o o [ 74 o o [ 470
05.05.2020 / 06.052020 | 1 |1021] 38 | 12 | 5 0 o [ 42| o 0 [1118
06.05.2020 / 07.052020 | 3 [ 462 o 1 [ 4] o o [ 49| o o | 559
07.05.2020 / 08.052020 | 66 | 403 | o | 36 | 93 | o o [105] o o | 703
08.05.2020 / 09.052020 | 66 | 704 | o | 12 | 8 0 3 [285] o 0 [1077
09.05.2020 / 10.05.2020 | 547 | 783 | © 5 [ 2] o 4 [ 12| o 0 [1513
10.05.2020 / 11.052020 | 18 [3698] o [ 37 [ 37 | o 6 [s67| o 0 |4363
11052020 / 12052020 | 0 1124 41 | 12 | 13 | o 3 [215] o 0 | 1407
12.05.2020 / 13.052020 | 0 [ 306 | 13 | s 4 0 o [163] o 0 | 491
13.05.2020 / 14052020 | 1 | 789 | 14| 7 [ s3 | o o [13a] o 0 [1118
14.05.2020 / 15.052020 | 5 [ 624 © 3 [ 22 o o [200] o 0 | 856
15.05.2020 / 16.052020 | 0 |1859] o | 14 | 4 0 o [ 81| o 0 | 1958
16.05.2020 / 17.052020 | 117 [2175] o [ 19 [ 12 | o o [ 85| o 0 [2407
17.05.2020 / 18.05.2020 | 84 | 1853 0O 2 [ 10] o o | a7 o 0 [ 1996
18.05.2020 / 19.05.2020 | 18 [1685| O 2 9 0 o [ a5 o 0 [1759
19.05.2020 / 20.05.2020 | 47 | 1506 O 3 0 0 o [ 20| o 0 |[1576
20.05.2020 / 21.05.2020 | 25 [1218] O 1 1 0 o [ 12| o 0 |1256
21.052020 / 22052020 | 5 [311| O 8 0 0 0 1 0 o | 325
22.05.2020 / 23.052020 | 24 [1873] o 1 0 0 o [ 2] o 0 [1910
23.05.2020 / 24.052020 | 5 |[2140| O 3 [ 2] o o [ 23] o 0 |2183
24.05.2020 / 25.05.2020 | 55 [2443| o 4 [ 13 o o [ 23| o 0 | 2538
25.05.2020 / 26.052020 | 0 [1271] O 3 [ 14| o 0 8 0 0 [ 1296
26.05.2020 / 27.052020 | 14 [ 690 [ o 5 4 0 0 5 0 o | 718
27.052020 / 28052020 | o [1754| o | 18 [ 32 | o 0 5 0 0 | 1809
28.05.2020 / 29.052020 | o [12009] o | 12 | 15| o 0 5 0 0 [1041
29.05.2020 / 30.052020 | 0 [1201] o | 10 [ 23 | o 0 4 0 0 |1328
30.05.2020 / 31.052020 | o [1025] o 2 [ 20 o 0 5 0 0 [1052
31.05.2020 / 01.06.2020 | 28 | 619 | © 0 4 0 0 1 0 0 | 652
01.06.2020 / 02062020 | 0 [s504| O 3 0 0 0 4 0 o [ s11
02.06.2020 / 03.062020 | 2 |[612| O 8 3 0 0 3 0 0 | 627
03.06.2020 / 04062020 | o [ 726 | o 8 2 0 0 1 0 o | 737
04.06.2020 / 05062020 | o [ 875 o [ 22 [ 10| o 0 3 0 0 [ 910
05.06.2020 / 06062020 o [ 72 | o | 10 | 4 0 0 4 0 o | 89
06.06.2020 / 07.062020 | 3 [ 533 o | 16 [ 12 | o 0 2 0 0 | 566
07.06.2020 / 08.06.2020 | 37 [ 629 [ © 5 3 0 o [ 13 o o | es7
08.06.2020 / 09.062020 | 0 [ 761 | O 6 | 14 | o 0 1 0 o | 782
09.06.2020 / 10.06.2020 | 45 [ 568 [ © 9 7 0 0 3 0 0 | 632
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10.06.2020 / 11.06.2020 30 1035 0 2 1 0 0 3 0 0 1071
11.06.2020 / 12.06.2020 14 277 0 10 8 0 0 0 0 0 309
12.06.2020 / 13.06.2020 42 446 0 19 1 0 0 4 0 0 512
13.06.2020 [/ 14.06.2020 8 382 0 3 11 0 0 1 0 0 405
14.06.2020 / 15.06.2020 22 936 0 3 8 0 0 5 0 0 974
15.06.2020 / 16.06.2020 23 823 0 27 5 0 0 5 0 0 883
16.06.2020 / 17.06.2020 16 453 0 16 2 0 0 1 0 0 488
17.06.2020 / 18.06.2020 8 783 0 9 5 0 0 3 0 0 808
18.06.2020 / 19.06.2020 5 324 0 7 0 0 0 1 0 0 337
19.06.2020 / 20.06.2020 2 498 0 10 4 0 0 2 0 0 516
20.06.2020 / 21.06.2020 0 652 0 20 3 0 0 1 0 0 676
21.06.2020 / 22.06.2020 14 872 0 24 0 0 0 2 0 0 912
22.06.2020 / 23.06.2020 2 1166 0 13 5 0 0 3 0 0 1189
23.06.2020 / 24.06.2020 3 571 0 56 3 0 0 3 0 0 636
24.06.2020 / 25.06.2020 8 706 0 15 3 0 0 0 0 0 732
25.06.2020 / 26.06.2020 17 761 0 16 2 0 0 2 0 0 798
26.06.2020 / 27.06.2020 0 693 0 23 6 0 0 1 0 0 723
27.06.2020 / 28.06.2020 13 926 0 11 5 0 0 3 0 0 958
28.06.2020 / 29.06.2020 1 365 0 9 0 0 0 2 0 0 377
29.06.2020 / 30.06.2020 10 216 0 23 6 0 0 3 0 0 258
30.06.2020 / 01.07.2020 0 8 0 0 0 0 0 0 0 0 8
01.07.2020 / 02.07.2020 8 200 0 5 7 0 0 1 0 0 221
02.07.2020 / 03.07.2020 2 77 0 5 2 0 0 0 0 0 86
03.07.2020 / 04.07.2020 0 427 0 14 2 0 0 11 0 0 454
04.07.2020 / 05.07.2020 0 48 0 3 2 0 0 16 0 0 69
05.07.2020 / 06.07.2020 0 227 0 5 6 0 0 8 0 0 246
06.07.2020 / 07.07.2020 8 16 0 3 3 0 0 11 0 0 41
07.07.2020 / 08.07.2020 0 26 0 5 5 0 0 2 0 0 38
08.07.2020 / 09.07.2020 0 86 0 2 0 0 0 6 0 0 94
09.07.2020 / 10.07.2020 0 28 0 7 4 0 0 2 0 0 41
10.07.2020 / 11.07.2020 2 37 0 3 8 0 0 6 0 0 56
11.07.2020 [/ 12.07.2020 9 96 0 4 7 0 0 8 0 0 124
12.07.2020 / 13.07.2020 4 85 0 18 11 0 0 0 0 0 118
13.07.2020 [/ 14.07.2020 14 374 0 4 3 0 0 3 0 0 398
14.07.2020 / 15.07.2020 5 172 0 3 2 0 0 4 0 0 186
15.07.2020 / 16.07.2020 8 228 0 7 7 0 0 2 0 0 252
16.07.2020 / 17.07.2020 3 328 0 2 13 0 0 0 0 0 346
17.07.2020 / 18.07.2020 12 331 0 6 0 0 0 0 0 0 349
18.07.2020 / 19.07.2020 39 199 0 5 1 0 0 0 0 0 244
19.07.2020 / 20.07.2020 35 343 0 8 2 0 0 11 0 0 399
20.07.2020 / 21.07.2020 1 153 0 52 50 0 0 6 0 0 262
21.07.2020 / 22.07.2020 18 97 0 13 8 0 0 4 0 0 140
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22.07.2020 / 23.07.2020 12 155 0 2 4 0 0 0 0 0 173
23.07.2020 / 24.07.2020 | 175 | 190 0 1 4 0 1 0 0 0 371
24.07.2020 / 25.07.2020 10 178 0 0 0 0 0 1 0 0 189
25.07.2020 / 26.07.2020 | 486 | 129 0 0 1 0 1 2 0 0 619
26.07.2020 / 27.07.2020 23 107 0 16 12 0 0 7 0 0 165
27.07.2020 / 28.07.2020 | 491 | 123 0 0 1 0 0 1 0 0 616
28.07.2020 / 29.07.2020 61 97 0 3 5 0 0 3 0 0 169
29.07.2020 / 30.07.2020 5 51 0 8 4 0 0 3 0 0 71
30.07.2020 / 31.07.2020 | 289 125 0 0 7 0 0 8 0 0 429
31.07.2020 / 01.08.2020 | 144 12 0 3 0 0 2 2 0 0 163
01.08.2020 / 02.08.2020 | 208 60 0 4 1 0 0 6 0 0 279
02.08.2020 / 03.08.2020 19 76 0 0 0 0 0 4 0 0 99
03.08.2020 / 04.08.2020 10 66 0 8 1 0 0 4 0 0 89
04.08.2020 / 05.08.2020 23 43 0 1 0 0 0 4 0 0 71
05.08.2020 / 06.08.2020 9 51 0 1 0 0 0 1 0 0 62
06.08.2020 / 07.08.2020 17 135 0 0 1 0 0 1 0 0 154
07.08.2020 / 08.08.2020 66 150 0 0 0 0 0 0 0 0 216
08.08.2020 / 09.08.2020 17 50 0 0 0 0 0 3 0 0 70
09.08.2020 / 10.08.2020 7 52 0 1 1 0 0 5 0 0 66
10.08.2020 / 11.08.2020 1 36 0 2 1 0 0 7 0 0 47
11.08.2020 / 12.08.2020 2 12 0 4 0 0 0 3 0 0 21
12.08.2020 / 13.08.2020 6 34 0 0 1 0 0 2 0 0 43
13.08.2020 / 14.08.2020 8 47 0 0 1 0 0 1 0 0 57
14.08.2020 / 15.08.2020 0 145 0 1 45 0 0 5 0 0 196
15.08.2020 / 16.08.2020 8 159 0 3 10 0 0 5 0 0 185
16.08.2020 / 17.08.2020 2 125 0 0 7 0 0 1 0 0 135
17.08.2020 / 18.08.2020 17 393 0 6 24 0 0 8 0 0 448
18.08.2020 / 19.08.2020 1 361 0 3 35 0 0 7 0 0 407
19.08.2020 / 20.08.2020 | 244 142 0 2 5 0 1 0 0 0 394
20.08.2020 / 21.08.2020 52 177 0 0 1 0 5 4 0 0 239
21.08.2020 / 22.08.2020 12 410 0 10 3 0 0 4 0 0 439
22.08.2020 / 23.08.2020 | 102 | 407 0 13 24 0 0 8 0 0 554
23.08.2020 / 24.08.2020 36 417 0 38 47 0 0 40 0 0 578
24.08.2020 / 25.08.2020 10 342 0 2 23 0 0 6 0 0 383
25.08.2020 / 26.08.2020 19 377 0 15 35 0 0 14 0 0 460
26.08.2020 / 27.08.2020 29 466 0 44 52 0 0 22 0 0 613
27.08.2020 / 28.08.2020
28.08.2020 / 29.08.2020
29.08.2020 / 30.08.2020
30.08.2020 / 31.08.2020
31.08.2020 / 01.09.2020
Summe 4251 (63712| 245 | 1118 | 1510 0 37 2854 0 0 (73727
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nachtliche Fledermausaktivitdt am Standort Horchkiste 3 - 2020
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30.04.2020 / 01.05.2020 | 15 | 158 | © 6 6 0 0 17 8 o | 210
01.05.2020 / 02.05.2020 4 0 0 2 0 0 2 3 0 0 11
02.05.2020 / 03.05.2020 [ © 12 0 5 12 0 0 2 0 39
03.05.2020 / 04.05.2020 5 564 0 18 48 0 0 15 4 0 654
04.05.2020 / 05.05.2020 [ © 22 0 4 21 0 2 27 1 0 77
05.05.2020 / 06.05.2020 0 236 0 5 4 0 0 20 0 0 265
06.05.2020 / 07.052020 [ 2 [ 383 o 6 14 0 0 20 6 0 | 431
07.05.2020 / 08.05.2020 | 117 | 461 0 22 20 0 2 47 4 0 673
08.05.2020 / 09.05.2020 | 119 | 848 | 1 16 | 19 0 0 42 | 10 0 | 1055
09.05.2020 / 10.05.2020 | 258 | 1709 0 12 24 0 0 39 5 0 2047
10.05.2020 / 11.052020 | 0 | 986 | © 0 10 0 0 26 0 0 |1022
11.05.2020 / 12.05.2020 1 322 6 0 21 0 0 33 0 0 383
12.05.2020 / 13.05.2020 [ © 18 0 4 1 0 0 26 0 0 49
13.05.2020 / 14.05.2020 5 236 16 0 14 0 2 46 0 0 319
14.05.2020 / 15.05.2020 | 6 87 0 3 20 0 0 41 0 o | 157
15.05.2020 / 16.05.2020 20 265 0 2 8 0 0 20 0 0 315
16.05.2020 / 17.052020 | 6 | 571 | © 15 | 21 0 0 33 0 0 | 646
17.05.2020 / 18.05.2020 32 300 0 24 11 0 0 23 0 0 390
18.05.2020 / 19.05.2020 | 12 | 491 | o© 5 6 0 0 10 0 0 | 524
19.05.2020 / 20.05.2020 | 105 | 1476 0 5 21 0 0 12 0 0 1619
20.05.2020 / 21.05.2020 | 87 |[1370| O 15 9 0 0 17 0 0 | 1498
21.05.2020 / 22.05.2020 71 522 0 9 6 0 0 7 0 0 615
22.05.2020 / 23.05.2020 [ 35 [ 350 | © 12 2 0 0 28 0 0 | 427
23.05.2020 / 24.05.2020 21 283 0 1 0 0 0 7 0 0 312
24.05.2020 / 25.05.2020 [ 6 [1275| O 4 10 0 0 41 0 0 | 1336
25.05.2020 / 26.05.2020 3 1344 0 8 20 0 0 88 0 0 1463
26.05.2020 / 27.05.2020 | 33 |[1727| o 1 21 0 0 81 0 0 | 1863
27.05.2020 / 28.05.2020 7 2955 0 10 19 0 0 46 0 0 3037
28.05.2020 / 29.05.2020 [ o [1703| O 25 | 12 0 0 25 0 0 |1765
29.05.2020 / 30.05.2020 11 | 2886 0 13 29 0 0 108 0 0 3047
30.05.2020 / 31.052020 [ 6 [2589| O 7 21 0 0 31 0 0 | 2654
31.05.2020 / 01.06.2020 15 | 1981 0 14 23 0 0 33 0 0 2066
01.06.2020 / 02.06.2020 | 7 |[1486| 0O 13 | 15 0 0 15 0 0 | 1536
02.06.2020 / 03.06.2020 35 | 1213 0 26 7 0 0 93 0 0 1374
03.06.2020 / 04.06.2020 | 1 [1115| O 8 13 0 0 [204] o 0 |1341
04.06.2020 / 05.06.2020 12 285 0 6 27 0 0 37 0 0 367
05.06.2020 / 06.06.2020 | 8 5 0 0 0 0 0 3 0 0 16
06.06.2020 / 07.06.2020 1 140 0 5 7 0 0 32 0 0 185
07.06.2020 / 08.06.2020 [ 4 | 264 | 0O 6 23 0 0 45 0 0 | 342
08.06.2020 / 09.06.2020 1 1246 0 6 40 0 0 111 0 0 1404
09.06.2020 / 10.06.2020 [ 5 [ 602 | O 15 | 25 0 0o [125] o o | 772
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10.06.2020 / 11.06.2020 5 1751 0 16 3 0 0 158 0 0 1933
11.06.2020 / 12.06.2020 9 851 0 8 0 0 0 36 0 0 904
12.06.2020 / 13.06.2020 8 400 0 9 3 0 0 19 0 0 439
13.06.2020 / 14.06.2020 12 141 0 11 11 0 0 59 0 0 234
14.06.2020 / 15.06.2020 17 319 0 3 11 0 0 27 0 0 377
15.06.2020 / 16.06.2020 3 150 0 20 22 0 0 32 0 0 227
16.06.2020 / 17.06.2020 5 106 0 13 37 0 0 66 0 0 227
17.06.2020 / 18.06.2020 0 262 0 22 17 0 0 70 0 0 371
18.06.2020 / 19.06.2020 8 133 0 7 24 0 0 89 0 0 261
19.06.2020 / 20.06.2020 8 178 0 11 63 0 0 74 0 0 334
20.06.2020 / 21.06.2020 0 79 0 21 119 0 0 162 0 0 381
21.06.2020 / 22.06.2020 16 211 0 16 27 0 0 80 0 0 350
22.06.2020 / 23.06.2020 14 186 0 61 187 0 0 127 0 0 575
23.06.2020 / 24.06.2020 21 325 0 17 43 0 0 58 0 0 464
24.06.2020 / 25.06.2020 6 359 0 28 16 0 0 23 0 0 432
25.06.2020 / 26.06.2020 18 243 0 24 21 0 0 20 0 0 326
26.06.2020 / 27.06.2020 5 250 0 58 12 0 0 21 0 0 346
27.06.2020 / 28.06.2020 13 99 0 40 11 0 0 13 0 0 176
28.06.2020 / 29.06.2020 6 27 0 7 47 0 0 24 0 0 111
29.06.2020 / 30.06.2020 7 19 0 5 4 0 0 3 0 0 38
30.06.2020 / 01.07.2020 8 1 0 4 12 0 0 3 0 0 28
01.07.2020 / 02.07.2020 4 41 0 18 30 0 0 13 0 0 106
02.07.2020 / 03.07.2020 15 27 0 22 38 0 0 16 0 0 118
03.07.2020 / 04.07.2020 3 24 0 3 150 0 0 5 0 0 185
04.07.2020 / 05.07.2020 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
05.07.2020 / 06.07.2020 6 4 0 31 74 0 0 3 0 0 118
06.07.2020 / 07.07.2020 0 0 0 3 72 0 0 19 0 0 94
07.07.2020 / 08.07.2020 1 2 0 3 16 0 0 4 0 0 26
08.07.2020 / 09.07.2020 1 10 0 9 21 0 0 17 0 0 58
09.07.2020 / 10.07.2020 0 1 0 1 23 0 0 26 0 0 51
10.07.2020 / 11.07.2020 2 7 0 8 29 0 0 32 0 0 78
11.07.2020 / 12.07.2020 2 67 0 5 47 0 0 52 0 0 173
12.07.2020 / 13.07.2020 4 49 0 12 36 0 0 59 0 0 160
13.07.2020 / 14.07.2020 0 129 0 33 9 0 0 6 0 0 177
14.07.2020 / 15.07.2020 3 87 0 8 59 0 0 23 0 0 180
15.07.2020 / 16.07.2020 8 52 0 7 21 0 0 19 0 0 107
16.07.2020 / 17.07.2020 30 185 0 21 50 0 0 15 0 0 301
17.07.2020 / 18.07.2020 16 105 0 10 13 0 0 9 0 0 153
18.07.2020 / 19.07.2020 4 107 0 9 36 0 0 12 0 0 168
19.07.2020 / 20.07.2020 14 180 0 3 38 0 0 9 0 0 244
20.07.2020 / 21.07.2020 7 28 0 4 79 0 0 23 0 0 141
21.07.2020 / 22.07.2020 22 45 0 6 37 0 0 13 0 0 123
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22.07.2020 / 23.07.2020 24 36 0 8 62 0 1 7 0 0 138
23.07.2020 / 24.07.2020 15 147 0 4 45 0 0 8 0 0 219
24.07.2020 / 25.07.2020 9 84 0 3 31 0 0 6 0 0 133
25.07.2020 / 26.07.2020 3 102 0 1 3 0 0 2 0 0 111
26.07.2020 / 27.07.2020 18 32 0 5 24 0 0 18 0 0 97
27.07.2020 / 28.07.2020 0 50 0 2 53 0 0 1 0 0 106
28.07.2020 / 29.07.2020 3 22 0 2 3 0 0 4 0 0 34
29.07.2020 / 30.07.2020 20 23 0 0 26 0 0 8 0 0 77
30.07.2020 / 31.07.2020 5 150 0 1 13 0 0 20 0 0 189
31.07.2020 / 01.08.2020 5 270 0 0 33 0 0 26 0 0 334
01.08.2020 / 02.08.2020 5 68 0 3 80 0 0 17 0 0 173
02.08.2020 / 03.08.2020 15 75 0 2 55 0 1 14 0 0 162
03.08.2020 / 04.08.2020 8 36 0 2 18 0 0 12 0 0 76
04.08.2020 / 05.08.2020 2 69 0 0 21 0 0 3 0 0 95
05.08.2020 / 06.08.2020 10 270 0 0 33 0 0 5 0 0 318
06.08.2020 / 07.08.2020 25 82 0 5 51 0 0 28 0 0 191
07.08.2020 / 08.08.2020 6 197 0 2 11 0 0 11 1 0 228
08.08.2020 / 09.08.2020 16 157 0 5 7 0 0 21 0 0 206
09.08.2020 / 10.08.2020 | 221 | 173 0 3 10 0 0 19 0 0 426
10.08.2020 / 11.08.2020 30 138 0 0 21 2 0 16 0 0 207
11.08.2020 / 12.08.2020 13 21 0 3 9 0 0 21 6 0 73
12.08.2020 / 13.08.2020 6 60 0 6 14 4 0 12 0 0 102
13.08.2020 / 14.08.2020 61 109 0 4 11 0 8 14 0 0 207
14.08.2020 / 15.08.2020 36 94 0 8 17 0 0 10 0 0 165
15.08.2020 / 16.08.2020 43 87 0 4 38 0 0 18 3 0 193
16.08.2020 / 17.08.2020 11 57 0 0 2 0 0 8 0 0 78
17.08.2020 / 18.08.2020 9 98 0 4 22 0 0 8 0 0 141
18.08.2020 / 19.08.2020 37 76 0 0 25 0 0 8 0 0 146
19.08.2020 / 20.08.2020 40 57 0 34 2 0 0 3 0 0 136
20.08.2020 / 21.08.2020 24 145 0 2 8 0 0 1 0 0 180
21.08.2020 / 22.08.2020 7 74 0 8 12 0 0 2 0 0 103
22.08.2020 / 23.08.2020 19 60 0 0 6 0 0 1 0 0 86
23.08.2020 / 24.08.2020 17 22 0 0 3 0 0 1 0 0 43
24.08.2020 / 25.08.2020 6 22 0 2 3 0 0 0 0 0 33
25.08.2020 / 26.08.2020 7 23 0 2 1 0 0 1 0 0 34
26.08.2020 / 27.08.2020 16 21 0 5 7 0 0 13 0 0 62
27.08.2020 / 28.08.2020 22 70 0 0 5 0 0 6 0 0 103
28.08.2020 / 29.08.2020 2 19 0 1 1 0 0 2 0 0 25
29.08.2020 / 30.08.2020 1 18 0 0 1 0 0 10 0 0 30
30.08.2020 / 31.08.2020 27 40 0 9 8 0 0 0 1 0 85
31.08.2020 / 01.09.2020 11 24 0 1 12 0 0 5 0 0 53
Summe 2262 |45104| 23 1116 | 3005 6 18 | 3614 | 51 0 |55199
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Anlage 6

Nachtliche Aktivitat
an Horchkiste 4




nachtliche Fledermausaktivitdt am Standort Horchkiste 4 - 2020
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30.04.2020 / 01.05.2020 [ 15 | 94 0 11 3 0 2 0 0 0 | 125
01.05.2020 / 02.05.2020 0 0 0 11 24 0 0 2 0 0 37
02.05.2020 / 03.05.2020 26 0 17 | 31 0 0 2 5 0 86
03.05.2020 / 04.05.2020 16 172 0 8 12 0 0 3 0 0 211
04.05.2020 / 05.05.2020 [ 9 7 0 7 20 0 0 3 0 0 46
05.05.2020 / 06.05.2020 0 34 0 6 8 0 0 16 0 0 64
06.05.2020 / 07.052020 [ 0 [ 261 | ©O 4 7 0 0 20 0 0 | 292
07.05.2020 / 08.05.2020 | 195 | 487 3 14 6 0 0 15 0 0 720
08.05.2020 / 09.05.2020 | 812 | 254 | 36 5 7 0 1 3 0 0 |1118
09.05.2020 / 10.05.2020 | 1382 | 290 0 10 4 0 0 6 3 0 1695
10.05.2020 / 11.052020 | 6 | 341 | o© 0 0 0 5 22 0 0 | 374
11.05.2020 / 12.05.2020 0 89 0 11 6 0 0 7 0 0 113
12.05.2020 / 13.05.2020 [ © 39 0 3 0 0 0 22 0 0 64
13.05.2020 / 14.05.2020 8 95 0 0 4 0 0 27 0 0 134
14.05.2020 / 15.05.2020 [ © 47 0 0 24 0 0 6 0 0 77
15.05.2020 / 16.05.2020 34 944 0 13 35 0 0 24 0 0 1050
16.05.2020 / 17.05.2020 | 127 | 1838| O 8 65 0 0 13 0 0 | 2051
17.05.2020 / 18.05.2020 | 363 | 2724 0 12 11 0 0 4 0 0 3114
18.05.2020 / 19.05.2020 | 1132|2207 | o© 8 7 0 1 4 0 0 |3359
19.05.2020 / 20.05.2020 | 724 | 528 0 6 2 0 0 3 0 0 1263
20.05.2020 / 21.05.2020 | 796 | 234 | 0 0 7 0 0 0 0 0 | 1037
21.05.2020 / 22.05.2020 | 403 | 224 0 0 3 0 1 1 0 0 632
22.05.2020 / 23.05.2020 | 100 [ 1634 0 1 4 0 1 27 0 0 |1767
23.05.2020 / 24.05.2020 | 329 | 1994 0 3 8 0 0 8 0 0 2342
24.05.2020 / 25.05.2020 | 225 [ 2277 o 2 [ 53] o 4 (221 o 0 | 3259
25.05.2020 / 26.05.2020 | 239 | 464 0 1 213 0 0 99 0 0 1016
26.05.2020 / 27.05.2020 | 191 | 268 | © 3 0 0 0 12 0 0 | 474
27.05.2020 / 28.05.2020 | 216 | 555 0 8 63 0 0 22 0 0 864
28.05.2020 / 29.05.2020 | 119 [ 390 [ © 8 6 0 0 7 0 0 | 530
29.05.2020 / 30.05.2020 | 175 | 611 0 2 0 0 0 16 0 0 804
30.05.2020 / 31.05.2020 | 129 [ 292 | o 5 3 0 0 4 0 0 | 433
31.05.2020 / 01.06.2020 | 256 | 183 0 5 4 0 0 1 0 0 449
01.06.2020 / 02.06.2020 | 59 | 136 [ © 5 6 0 0 0 0 0 | 206
02.06.2020 / 03.06.2020 29 244 0 1 5 0 0 3 0 0 282
03.06.2020 / 04.06.2020 [ 8 [ 190 | o 1 12 0 0 70 0 0 | 281
04.06.2020 / 05.06.2020 30 420 0 12 69 0 0 138 0 0 669
05.06.2020 / 06.06.2020 | 18 9 0 2 0 0 0 0 0 0 29
06.06.2020 / 07.06.2020 0 80 0 21 2 0 0 24 0 0 127
07.06.2020 / 08.06.2020 [ 5 | 118 O 0 2 0 0 20 0 0 | 145
08.06.2020 / 09.06.2020 | 162 | 119 0 5 6 0 0 322 0 0 614
09.06.2020 / 10.06.2020 | 68 | 76 0 5 3 0 0o [582] o 0 | 734
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10.06.2020 / 11.06.2020 | 276 83 0 3 0 0 0 204 0 0 566
11.06.2020 / 12.06.2020 8 62 0 0 0 0 0 22 0 0 92
12.06.2020 / 13.06.2020 22 110 0 0 0 0 0 0 0 0 132
13.06.2020 / 14.06.2020 5 49 0 2 6 0 0 21 0 0 83
14.06.2020 / 15.06.2020 53 58 0 2 22 0 0 5 0 0 140
15.06.2020 / 16.06.2020 17 76 0 7 2 0 0 6 0 0 108
16.06.2020 / 17.06.2020 5 63 0 13 10 0 0 25 0 0 116
17.06.2020 / 18.06.2020 16 54 0 3 0 0 0 1 0 0 74
18.06.2020 / 19.06.2020 19 95 0 4 10 0 0 21 0 0 149
19.06.2020 / 20.06.2020 31 187 0 15 49 0 0 11 0 0 293
20.06.2020 / 21.06.2020 0 20 0 6 24 0 0 26 0 0 76
21.06.2020 / 22.06.2020 28 218 0 12 22 0 0 43 0 0 323
22.06.2020 / 23.06.2020 51 99 0 13 7 0 0 26 0 0 196
23.06.2020 / 24.06.2020 14 100 0 11 2 0 0 7 0 0 134
24.06.2020 / 25.06.2020 16 134 0 10 0 0 0 0 0 0 160
25.06.2020 / 26.06.2020 3 49 0 6 2 0 0 4 0 0 64
26.06.2020 / 27.06.2020 0 37 0 6 6 0 0 2 0 0 51
27.06.2020 / 28.06.2020 5 124 0 11 5 0 0 3 0 0 148
28.06.2020 / 29.06.2020 0 43 0 0 5 0 0 0 0 0 48
29.06.2020 / 30.06.2020 13 38 0 28 19 0 0 4 0 0 102
30.06.2020 / 01.07.2020 14 5 0 1 38 0 0 0 0 0 58
01.07.2020 / 02.07.2020 8 77 0 36 56 0 0 1 0 0 178
02.07.2020 / 03.07.2020 6 47 0 6 75 0 0 15 0 0 149
03.07.2020 / 04.07.2020 7 194 0 46 38 0 0 23 0 0 308
04.07.2020 / 05.07.2020 15 58 0 67 33 0 0 33 0 0 206
05.07.2020 / 06.07.2020 9 12 0 5 48 0 0 58 0 0 132
06.07.2020 / 07.07.2020 4 5 0 18 31 0 0 9 0 0 67
07.07.2020 / 08.07.2020 8 15 0 2 5 0 0 3 0 0 33
08.07.2020 / 09.07.2020 5 20 0 5 6 0 0 0 0 0 36
09.07.2020 / 10.07.2020 9 13 0 0 1 0 0 1 0 0 24
10.07.2020 / 11.07.2020 0 9 0 0 21 0 0 3 0 0 33
11.07.2020 / 12.07.2020 13 31 0 4 4 0 0 23 3 0 78
12.07.2020 / 13.07.2020 6 6 0 10 14 0 0 11 0 0 47
13.07.2020 / 14.07.2020 7 60 0 14 6 0 0 1 0 0 88
14.07.2020 / 15.07.2020 5 13 0 2 8 0 1 6 0 0 35
15.07.2020 / 16.07.2020 12 6 0 3 11 0 0 6 0 0 38
16.07.2020 / 17.07.2020 13 112 0 1 2 0 0 0 0 0 128
17.07.2020 / 18.07.2020 24 67 0 0 4 0 0 1 0 0 96
18.07.2020 / 19.07.2020 7 89 0 1 3 0 0 1 0 0 101
19.07.2020 / 20.07.2020 1 42 0 9 7 0 0 9 0 0 68
20.07.2020 / 21.07.2020 8 38 0 2 8 0 0 4 0 0 60
21.07.2020 / 22.07.2020 10 91 0 1 22 0 0 3 0 0 127
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22.07.2020 / 23.07.2020 44 80 0 0 7 0 0 2 0 0 133
23.07.2020 / 24.07.2020 15 174 0 1 9 0 0 7 0 0 206
24.07.2020 / 25.07.2020 27 72 0 3 11 0 0 3 0 0 116
25.07.2020 / 26.07.2020 6 268 0 0 11 0 0 4 4 0 293
26.07.2020 / 27.07.2020 22 33 0 14 3 0 0 2 0 0 74
27.07.2020 / 28.07.2020 2 187 0 5 8 0 0 8 0 0 210
28.07.2020 / 29.07.2020 12 47 0 5 24 0 0 6 5 0 99
29.07.2020 / 30.07.2020 25 18 0 0 27 0 0 0 0 0 70
30.07.2020 / 31.07.2020 7 85 0 3 4 0 0 2 0 0 101
31.07.2020 / 01.08.2020 13 84 0 1 5 0 0 4 6 0 113
01.08.2020 / 02.08.2020 25 150 0 5 24 0 0 5 1 0 210
02.08.2020 / 03.08.2020 69 59 0 2 18 0 0 1 0 0 149
03.08.2020 / 04.08.2020 13 28 0 2 3 0 0 4 0 0 50
04.08.2020 / 05.08.2020 3 63 0 0 3 0 0 0 0 0 69
05.08.2020 / 06.08.2020 7 71 0 2 1 0 0 1 0 0 82
06.08.2020 / 07.08.2020 11 64 0 3 11 0 0 1 1 0 91
07.08.2020 / 08.08.2020 3 136 0 0 0 0 0 6 0 0 145
08.08.2020 / 09.08.2020 19 81 0 1 3 0 0 3 0 0 107
09.08.2020 / 10.08.2020 11 71 0 4 1 0 0 3 0 0 90
10.08.2020 / 11.08.2020 1 55 0 3 0 0 0 1 0 0 60
11.08.2020 / 12.08.2020 5 31 0 2 2 0 0 3 0 0 43
12.08.2020 / 13.08.2020 1 44 0 9 3 0 0 0 0 0 57
13.08.2020 / 14.08.2020 19 54 0 3 0 0 0 3 0 0 79
14.08.2020 / 15.08.2020 18 152 0 0 3 0 0 4 0 0 177
15.08.2020 / 16.08.2020 18 129 0 9 14 0 0 5 11 0 186
16.08.2020 / 17.08.2020 25 71 0 2 9 0 0 0 1 0 108
17.08.2020 / 18.08.2020 21 97 0 12 5 0 0 2 1 0 138
18.08.2020 / 19.08.2020 18 20 0 2 5 0 0 2 2 0 49
19.08.2020 / 20.08.2020 21 59 0 0 1 0 0 2 0 0 83
20.08.2020 / 21.08.2020 19 104 0 2 3 0 0 2 0 0 130
21.08.2020 / 22.08.2020 26 73 0 12 8 0 0 1 3 0 123
22.08.2020 / 23.08.2020 59 202 0 40 22 0 0 5 4 0 332
23.08.2020 / 24.08.2020 33 27 0 8 19 0 5 9 4 0 105
24.08.2020 / 25.08.2020 25 21 0 1 4 0 0 6 0 0 57
25.08.2020 / 26.08.2020 29 54 0 8 8 0 0 10 0 0 109
26.08.2020 / 27.08.2020 24 62 0 98 38 0 0 11 0 0 233
27.08.2020 / 28.08.2020 16 44 0 8 3 0 0 2 0 0 73
28.08.2020 / 29.08.2020 6 48 0 4 2 0 0 0 0 0 60
29.08.2020 / 30.08.2020 10 20 0 8 9 0 1 1 3 0 52
30.08.2020 / 31.08.2020 31 28 0 14 1 0 0 6 0 0 80
31.08.2020 / 01.09.2020 15 11 0 5 1 0 0 4 0 0 36
Summe 9932 |26881| 39 930 | 2187 0 22 2562 | 57 0 42610
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Anlage 7

Detektorbegehung vom 25.05.2019
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Anlage 8

Detektorbegehung vom 14.06.2019
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Anlage 9

Detektorbegehung vom 03.07.2019
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Anlage 10

Detektorbegehung vom 26.07.2019
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Anlage 11

Detektorbegehung vom 27.08.2019
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Anlage 12

Detektorbegehung vom 20.09.2019
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Anlage 13

Potentielle Quartierbdume Fledermause
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Anlage 2: Aufstellung des Bebauungsplanes HE 07, Samtgemeinde Hesel, Plausibili-
tatstberprifung der naturschutzfachlichen Bestandsaufnahme 2020, Hesel, 11.
Juni 2026. H&M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stralte 86 — 26180 Rastede



H&M

INGENIEURBURO

Wasser, Boden
Natur & Landschaft

Aufstellung Bebauungsplan HE 07
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Grunland-Wallhecken-Areal im sudlichen Teil des Plangebietes
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Beauftragung mit der Erstellung des Werkes zugrunde liegt. Die Vervielfaltigung zu anderen Zwecken oder eine auszugsweise
oder veranderte Wiedergabe oder eine Verdffentlichung bedirfen unserer schriftichen Genehmigung.
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1 Veranlassung

Der Rat der Gemeinde Hesel hat in seiner Sitzung am 27.11.2025 gemal} § 2 Abs. 1 BauGB
beschlossen, den Bebauungsplan HE 7 ,Wohngebiet an der Poststrale” aufzustellen. Die
Gemeinde Hesel mochte mit der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. HE 7 die planungs-
rechtlichen Voraussetzungen fir die Entwicklung eines Wohngebietes im Geltungsbereich
schaffen. Ziel ist es, Wohnraum durch unterschiedliche Wohnformen zu entwickeln.

Fur das Plangebiet wurde bereits 2020 eine naturschutzfachliche Bestandsaufnahme der
Biotoptypen, Brutvogel und Fledermause sowie auch Vorkommen von Flechtenarten durch-
gefuhrt. Da die Bauleitplanung erst jetzt fortgeflhrt wird, war aufgrund des Alters der sei-
nerzeit erhobenen Daten, nach Abstimmung mit der UNB, eine Plausibilitdtskontrolle
durchzufihren, damit die Daten weiterhin im Umweltbericht zum Bebauungsplan herange-
zogen werden kdnnen.

Die H & M Ingenieurbiro GmbH & Co. KG wurde mit der Durchfihrung der daflr erforder-
lichen Arbeiten beauftragt.

2 Methodisches Vorgehen

Auf eine erneute vollstandige Kartierung konnte nach Abstimmung mit der UNB verzichtet
werden. Im Rahmen der Plausibilitatsprifung wurden im Zeitraum Mai / Juni 2026 jedoch
zwei Gelandetermine wahrgenommen, an denen eine Uberpriifung von etwaigen Abwei-
chungen bzgl. des in 2020 ermittelten Biotoptypeninventars erfolgte. Die Biotoptypen wur-
den entsprechend dem Kartierschlissel nach v. DRACHENFELS (2023) bestimmt und sind
in Anlage 1 kartografisch dargestellt.

Da im Zuge der Bebauungsplanung Wallheckendurchbriiche geplant sind, wurde der Alt-
baumbestandes im Bereich sowie im naheren Umfeld (5m beidseitig) geplanter Wallhe-
ckendurchbriiche zudem auf potenzielle Fledermausquartiere sowie Brutvogel untersucht.

3 Untersuchungsergebnisse

3.1 Biotoptypen

Die im Rahmen der aktuellen Begehungen am 15.04. und 10.06.2026 im Plangebiet erfass-
ten Biotoptypen weichen z. T. von den im Jahr 2020 beschriebenen Verhaltnissen ab. Das
Gebiet stellt grundsatzlich aber weiterhin ein charakteristisches Grunland-Wallhecken-
Areal dar, in dem insbesondere die Uberwiegend gut ausgepragten Baum-Strauch-Wallhe-
cken (HWM) das Landschaftsbild pragen. Auch die angrenzenden Nutzungen, wie das he-
terogene Hausgartengebiet (PHH) im Suden sowie die dort abschnittsweise veranderten
Wallheckenstrukturen mit standortfremdem Geholzbestand (HWX), zeigen keine wesentli-
chen Veranderungen.

Das von Wallhecken umsaumte Grinland ist aktuell i. A. als sonstiges feuchtes Intensiv-
grunland (GIF) anzusprechen. Hier ist auf Teilflachen demnach eine Nutzungsintensivie-
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rung erfolgt. Als GIF wurde nunmehr auch die seinerzeit als Pferdeweide kartierte Flache
aufgenommen. Eine Weidenutzung erfolgt hier offensichtlich nicht mehr.

Nicht mehr vorhanden sind zudem die seinerzeit festgestellten Holzunterstande, z. T. mit
landwirtschaftlicher Lagerflache (OYH / EL), die 2020 im zentralen Bereich des Flurstlicks
53/4 sowie im aulersten Sudosten des Flurstiicks 118/56 kartiert wurden.

Auf dem daran 6stlich angrenzenden Flurstiick 53/3, zu dem das ehemalige landwirtschaft-
liche Gehoft (ODL) zu zahlen ist, hat es Veranderungen insofern gegeben, als der eigen-
standige westliche Scheunenteil abgerissen und die entstandene Freiflache als Grinland
neu angesat wurde. Diese Flache ist jetzt als sonstiges feuchtes Extensivgrinland (GEF)
anzusprechen. Als Abgrenzung zum Flurstick 53/4 sowie auch zum sldlich angrenzenden
Baugebiet wurde zudem ein von Ruderalvegetation bewachsener Erdwall (OM / URT) auf-
geschittet.

Weitere Korrekturen der Kartierung 2020 wurden dahingehend vorgenommen, als das im
aullersten Nordosten des Flurstlicks 53/4 angelegte Feldgehdlz (HSN) aufgrund des mitt-
lerweile dominierenden Bestands an einheimischen Baumarten nunmehr als HSE (Sied-
lungsgehdlz mit Uberwiegend einheimischen Arten) erfasst wurde. Erganzend wurden die
zu diesem Bestand gehoérenden Eichen-Altbdume gesondert als Baumgruppe (HBE) auf-
gefuhrt. Bei diesen Baumen ist davon auszugehen, dass es sich dabei um den Restbestand
einer einstmaligen Wallhecke handelt, der dann in das zur Umpflanzung einer Hutte (OYH)
angelegte Feldgehdlz integriert wurde.

Des Weiteren auffallig war ein offensichtlicher Wallheckendurchbruch bzw. eine vollstan-
dige Gehdlzentfernung in der zwischen den Flursticken 54/7 und 55/1 verlaufenden
Strauch-Baum-Wallhecke (HWM). Dieser kleine Abschnitt wurde jetzt als gehdlzfreier Wall
(HWO) aufgenommen.

Daruber hinaus sind die Ubrigen Strukturen, wie der an das Plangebiet angrenzende Ost-
friesland-Wanderweg mit der nur noch als Baumreihe (HBA) erkennbaren ehemaligen Wall-
hecke sowie die weitgehend vegetationsarmen Graben (FGZ) entlang der Gebietsgrenzen,
in ihrer Auspragung unverandert geblieben. Auch die dstlich gelegenen Verkehrsachsen
und die dort vorhandenen Ruderalgeblische zeigen keine wesentlichen Abweichungen vom
zuvor erfassten Zustand.

Abb. 1: Plangebietstypisches Landschaftsbild mit Griinland-Wallhecken-Areal
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Abb. 4: In Hausgarten integrierter Wallheckenabschnitt an der siidlichen Plangebiets-
grenze
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Abb. 5: Abgingige Hiitte mit Siedlungsgehdlz aus aktuell liberwiegend heimischen
Baumarten im Osten des Plangebietes.

3.2 Brutvogel

Gemal Umweltdatenserver Niedersachsen (Stand 04/2026) weist die Vorhabenflache der-
zeit keine besondere Bedeutung fur Brutvdgel auf. Das Plangebiet sowie die angrenzenden
Bereiche sind durch eine ausgepragte Wallheckenlandschaft charakterisiert. Die innerhalb
liegenden Flachen werden Uberwiegend als intensiver genutztes Grinland bewirtschaftet.
Entsprechend setzt sich die Vogelfauna vor allem aus Gebilsch- und Gehdlzbritern sowie
Arten der halboffenen Kulturlandschaft zusammen.

Im Rahmen der aktuellen Begehungen konnten im Bereich der geplanten Wallhecken-
durchbriche sowie deren Nahbereich keine Nester festgestellt werden. Ebenso ergaben
sich keine relevanten Sichtbeobachtungen von Brutvégeln oder Hinweise auf eine aktuelle
Nutzung als Fortpflanzungsstatte (z. B. Nestbau, Brutverhalten oder Revieranzeige).

In 2020 wurden im Bereich des suddstlich geplanten Wallheckendurchbruchs, welcher der
Anbindung an die KastaniestralRe / Uimenstral3e im stdlich angrenzenden Baugebiet dient,
noch Bruttatigkeiten von Zilpzalp und Elster ermittelt.

3.3 Fledermause

Am 15.04.2026 wurde das Plangebiet im Bereich geplanter Wallheckendurchbriche gezielt
im Hinblick auf potenzielle Fledermausquartiere untersucht. Dabei lag der Fokus auf der
Erfassung geeigneter Habitatstrukturen, die als Tagesverstecke oder Quartiere dienen
kdnnten, wie z. B. Baumhohlen, Astlécher oder groRere Spalten.

Entsprechende Feststellungen vermeintlich konflikttrachtiger Bereiche ergaben sich ledig-
lich entlang der Wallhecke zwischen den Flursticken 57/1 und 118/56. Hier wurden aller-
ding bei allen drei geplanten Durchbrichen bzw. in deren Nahbereich potenzielle Quartiere
festgestellt. Schon in 2020 wurden an diesen Stellen potenzielle Quartierbaume identifiziert.
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Hinweise auf eine aktuelle Nutzung durch Fledermause, wie etwa Kotspuren und Fralireste,
konnten im Zuge der Begehung aber nicht gefunden werden.

Vor Durchflihrung von Gehdlzentfernungen sind moégliche Quartiere au3erhalb des Aktivi-
tatszeitraumes der Fledermause zeitnah zu verschlie3en.

Abb. 6: Spaltenreicher Eichenstamm mit Stammloch im Zentrum der Wallhecke Flur-
stiick 57/1 und 118/56.

Abb. 7: Eiche mit Stammlochern im Zentrum der Wallhecke Flurstiick 57/1 und 118/56.
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Abb. 8: Eiche mit Stammloch im 6stlichen Bereich der Wallhecke Flurstiick 57/1 und
118/56.

Abb. 9: Eiche mit Spechthéhlen im westlichen Bereich der Wallhecke Flurstiick 57/1
und 118/56.




AY

H&M

INGENIEURBURO

Aufgestellt: Hesel, 11. Juni 2026

H & M Ingenieurbliro GmbH & Co. KG

signiert von:

Claudia Bauer

sk 11.06.2026

mit:
digiSeal”
by secrypt .

Claudia Bauer
- Geschaftsfihrerin -

Dipl.-Biologe Norbert Graefe
- Projektleiter -




N/

H&M

INGENIEURBURO

Anlagen




N/

H&M

INGENIEURBURO

Anlage 1

Biotoptypen 2026
M1 :2.000



3406200

3406100

5909800

3406300

3406400

3406500

5909700

5909600

3406100 3406200

3406300

3406400

Legende
r..Un tersuchungsraum
i nach von D
BRU - Ruderalgebisch
B EL - Landwirtschaftiche Lagerflache
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I HBE - Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe
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OD - Dorfgebietlandwirtschaftliches Gebaude
OE - Einzel- und Reihenhausbebauung
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OVW - Weg
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Landkreis _‘ Leer

Kreisverwaltung
Naturschutz - Info 2

Wallhecken

Neuanlage, Bepflanzung, Instandsetzung und Pflege

Wallhecken sind mit Bdumen und Strduchern bewachsene Waille, die als Einfriedung dienen oder dienten. Sie sind gemaR § 29
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) in Verbindung mit § 22 Niedersachsisches Naturschutzgesetz (NNatSchG) geschiitzt und
durfen nicht beseitigt werden. Jede Handlung, die das Wachstum der Bdume und Straucher beeintrachtigt, ist verboten.

Intakte Wallhecken bieten zahlreiche Vorteile. Sie schiitzen vor Wind und Erosion und bieten vielen nitzlichen natirlichen
Schadlingsbekampfern und vielen weiteren Tier- und Pflanzenarten Lebensraum. Insgesamt tragen Wallhecken zur
Verbesserung des Kleinklimas bei und haben positiven Einfluss auf den Ertrag der angrenzenden Flachen.

I. Anlage eines Wallkorpers:

Vor Anlage eines Walls/Wallkérpers sind die Besitzverhiltnisse und die gesetzlichen Pflanzabstdnde zu Grundstiicksgrenzen zu
Gberprifen. Die Neuanlage eines Wallkérpers sollte sich im Aufbau des Wallkérpers und in _der Bepflanzung an die
urspriingliche Gestaltung anlehnen.

~<— Krone —o=

f Kronenbreite 1,00 m— 1,50 m

Mantel

Héhe 1,00m-1,50m

Sohlenbreite/ 2,50 m - 3,00 m
WallfuBbreite

kj Graben

4 k. N
SO ¥ N — MJ/

Fiir den Aufbau des Wallkérpers finden folgende Materialien Verwendung:

Fiir den Kern: Es ist nur geeignetes Bodenmaterial (unbelasteter Boden mit dhnlicher stofflicher und physikalischer
Beschaffenheit wie der Bestandsboden) zu verwenden. Die Nutzung von Bauschutt ist nicht zulassig.

Fiir den Mantel: Es ist nur geeignetes Bodenmaterial (unbelasteter Boden mit ahnlicher stofflicher und physikalischer
Beschaffenheit wie der Bestandsboden) zu verwenden. Die Seiten des Wallkérpers sollten zum Schutz
vor Erosion mit Grassoden (mit der Grasnarbe nach unten) befestigt werden. Die Krone sollte
muldenférmig ausgebildet werden, damit dort Niederschlagswasser verbleibt.

Das Auf- u. Einbringen von Materialien oder die Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht ist nur zuldssig, wenn nach
Art, Menge, Schadstoffgehalten, Schadstoffkonzentrationen u. physikalischen Eigenschaften der Materialien sowie nach den
Schadstoffgehalten der Béden am Ort des Auf- u. Einbringens das Entstehen einer schadlichen Bodenveranderung nicht zu
besorgen ist. Im Ubrigen gilt die Ersatzbaustoffverordnung (ErsatzbaustoffV) v. 9. Juli 2021 sowie die Bundes-Bodenschutz- u.
Altlastenverordnung (BBodSchV) v. 9. Juli 2021.

Boden ist ein Schutzgut. Deshalb sind bei der Verwertung von Bodenaushub zur Bodenverbesserung und zur Rekultivierung an
das Bodenmaterial und an die fachtechnische Ausflihrung die oben beschriebenen Anforderungen zu stellen.

Il. Bepflanzung des Wallkérpers:

1. Je vielfdltiger die Bepflanzung ist, um so 6kologisch wertvoller ist die Wallhecke. Besonders eine ausgepragte Kraut-,
Strauchschicht bietet der Vogelwelt, Insekten und anderen Lebewesen zahlreiche Kleinlebensrdume. Dornenbewahrte
Straucher wie Schlehe, WeiRdorn, Rose und Brombeere wirken besiedlungsférdernd auf die Vogelwelt und sollten
daher in jeder Neuanlage vorkommen.

2. Es sollten ausschlieBlich einheimische, standortgerechte Geholze der nachstehenden Liste verwendet werden. Bevor-
zugte Arten sind gekennzeichnet. Der tiblichen Pflege entsprechend (dem abschnittsweise ,, Auf-den-Stock-setzen” bzw.
dem Knicken) zeichnen sie sich durch ihre hohe Stockausschlagfahigkeit aus.

3. Damit schwachere Arten sich gegenliber schnellwiichsigeren Arten besser durchsetzen kodnnen, sollten
Pflanzen/Straucharten der gleichen Art in Gruppen zu 3 — 5 Geholzen zusammengefasst werden.

1



Pflanzschema ( Wallkrone von oben)

Hinweis: Siehe Seite 4

Die Bepflanzung der einzelnen Gehdlze sollte im Spatherbst oder im Friihjahr erfolgen im Abstand von 1,00 m bis 2,00 m in der
Reihe ausschlieBlich auf der Krone des Walles erfolgen.
Zur besseren Platzausnutzung sind Straucher 2-reihig gegeneinander (,,auf Liicke”) zu pflanzen.

Baume sollten in einem Abstand von 5 m mittig auf den Wallkorper gesetzt werden.
Die Einhaltung des Pflanzschemas auf Seite 4 wird dringend empfohlen.

Um eine Konkurrenzwirkung der schnellwiichsigen Krauter und Graser zu verhindern, miissen in den ersten zwei Jahren
nach dem Pflanzen die Gehodlze je zweimal - im spaten Friihjahr und Sommer - freigemaht werden, um ein Anwachsen der
Gehdlze zu fordern.

Pflanzliste
Geholzart
(x = bevorzugte Arten)

Funktion der Gehdolze fiir
Natiirliche Wuchsform die Tierwelt

X Stieleiche Quercus robur Baum (B) B D N
Sandbirke Betula pendula B B -- N

X Hainbuche Carpinus betulus B -- D N
Brombeere Rubus fruticosa Strauch (St) B D N
Hundsrose Rosa canina St B D N
Weilkdorn Crataegus monogyna St B D N
Haselnuss Corylus avellana St B -- N
Eberesche Sorbus aucuparia St B -- N
Schwarzer Holunder Sambucus nigra St B D N
Pfaffenhitchen Euonymus europaea St -- -- N
Schlehe Prunus spinosa St B D N
Traubenkirsche Prunus padus St B -- N
Kreuzdorn Rhamnus cathartica St -- D N
Stechpalme llex aquifolium St B D N
WaldgeiRblatt Lonicera periclymenum Ranker (R) -- -- N
Hopfen Humulus lupulus R -- -- N
Efeu Hedera helix R -- - N

AusschlieBlich fiir feuchte Standorte geeignet:

(auf Wallhecken in Randbereichen zu Niederungen und Hochmooren)
Moorbirke Betula pubescens B B -- N
Schwarzerle Alnus glutinosa B B -- N
Esche Fraxinus excelsior B B D N

X Faulbaum Rhamnus frangula St B -- N
Gemeiner Schneeball Virburnum opulus St -- -- N
Grauweide Salix cinerea St B - N
Ohrchenweide Salix aurita St B - N
Salweide Salix caprea St B -- N

Baumschulqualitat :

Fir Straucher: 1 x verschulte Jungpflanzen, 0,80 - 1,00 m B = Bienenweide

Flir Bdume: leichte Heister (kleine Bdume), 1 x verschult (Geholzqualitat) ca. 1,50 m hoch
D = Deckungspflanze fiir
Vogelbruten u. Kleintiere
Rankpflanzen sollten nur auf Altwallhecken erganzend an einzelne N = Nahrungspflanze

Geholze gepflanzt werden.




Instandsetzung und Pflege, Verbote

Die Wallhecken sind bei angrenzender Weidenutzung viehkehrend einzuzdaunen. Fiir eine dauerhafte Einzaunung eignen
sich Eichenspaltpfahle, an denen mit Isolatoren ein 2 - 3-reihiger Stacheldraht befestigt wird. Anderenfalls sind die
Geholze gegen Viehverbiss zu schiitzen.

Bei angrenzender Ackernutzung ist beim Pfligen ein ausreichender Abstand (innerhalb des sogenannten
Kronentraufbereichs der Baume) zum Wallkérper einzuhalten. Dies dient dem Schutz der dort vorhandenen Wurzeln der
Bdume und Strducher. Das sogenannte ,Mulchen” von Wallhecken ist nicht erlaubt.

Ist die Anwendung von Pflanzenbehandlungsmitteln nicht zu vermeiden, so ist ebenfalls ein ausreichender Abstand von
der Wallhecke einzuhalten, damit eine Abdrift der angewandten Mittel auf die Wallhecke vermieden wird. Die
Anwendung von Pflanzenbehandlungsmitteln direkt auf der Wallhecke ist verboten.

Ein 1,00 - 3,00 m breiter Wildkrautsaum beiderseits der Wallhecke als Pufferzone zur umliegenden Nutzflache erhéht den
Okologischen Wert der Wallhecke, weil sich dadurch die Lebensgemeinschaft der Kleingeholze optimal entfalten kann.

Die Pflege der Wallhecke sollte bei einzelnen Wallhecken — wenn moglich — in Teilbereichen und dann in zwei- bis
dreijdahrigen Abstanden erfolgen, damit Ausweichrdaume fiir die auf der Wallhecke lebenden Tierarten bestehen bleiben.

AuRerdem ist zur Erhaltung jeder Wallhecke eine regelmaRige Pflege unabdingbar. Schaden am Wallkérper sollten nach
Bedarf ausgebessert werden, starke Pflanzenverluste auszugleichen. Eine von moglichen PflegemalRnahmen ist das ab-
schnittsweise ,Auf-den-Stock-setzen” der Geholze durch sukzessives Abschneiden des Bewuchses (mit Ausnahme der
dickstammigen Baume) auf ca. 60 cm (ber dem Boden im etwa 10jdhrigen Turnus, um eine Verjliingung durch
Stockaufschlag oder Wurzelbrut und damit eine wirksame Funktion der Wallhecke als lebenden Zaun zu gewahrleisten.
Erforderliche MaBnahmen diirfen nur im Zeitraum vom 1. Oktober bis Ende Februar durchgefiihrt werden.

Wallhecken mit beschddigtem Wallheckenkdrper und/oder liickigem Gehdlzbestand sollten entsprechend der Beschrei-
bung zur Neuanlage einer Wallhecke aufgebessert werden.

Verbotene Handlungen im Sinne des & 29 Bundesnaturschutzgesetz in Verbindung mit § 22 Niedersachsisches
Ausfiihrungsgesetz sind unter anderem folgende Faktoren:

- Befestigung von Zaunen, Hochsitzen o. a. direkt an der Wallhecke

- Abflammen der Wallbéschungen oder Feuer in Wallheckennahe

- Radikaler Schlag der Gehdlze

- Starkes Aufasten der Baume sowie Astschnitte iber 10 cm Durchmesser
- Silage und Ribenmieten auf oder an der Wallhecke

- Ablagerung von Miill, Schutt, Chemikalien etc.

- Schaffung von Durchladssen ohne vorherige Erlaubnis

- Einsatz von Pestiziden auf dem Wallkérper

- Schlegeln und Mulchen

Finanzielle Férderung

Bewirtschafter von Wallhecken konnen fir Pflege- oder EntwicklungsmaBnahmen von Wallhecken vom Land
Niedersachsen eine Forderung von 12,50 Euro fiir den laufenden Meter bekommen. Die beantragten Wallhecken miissen
zusammen mindestens eine Linge von 200 Metern haben (Bagatellgrenze). Die Ostfriesische Landschaft als
Projekttragerin oder der NLWKN berat die Bewirtschafter beim Antragsverfahren und wickelt das Verfahren ab.

Weitere Informationen kdnnen Sie unter folgenden Links einsehen:

https://www.ostfriesischelandschaft.de/foerderungen/wallhecken/ oder

https://www.nlwkn.niedersachsen.de/naturschutz/biotopschutz/wallhecken programm ostfriesland/das-wallhecken-

programme-ostfriesland-44180.html

Fiir weitere Ausklnfte und Informationen stehen lhnen die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des Amtes flr Planung und
Naturschutz beim Landkreis Leer zur Verfligung.

Landkreis Leer
Umweltamt
Bergmannstrae 37
26789 Leer

Tel.: 0491 926 14 47
Fax: 0491 926 9 1447
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